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Magistrada Sustanciadora: Dra. Ada Patricia Lallemand Abramuck
Cartagena, quince (15) de mayo de dos mil veinte (2020).

Ref. Sentencia.

Proceso: Restitucién y formalizacion de tierras (Ley 1448 de 2011)
Demandante: Adolfo Rodrigo Polo

Representante: UAEGRTD

Opositor: Wilson Alex Sierra Castro

Predios: Los Palmitos

Aprobada segin Acta N° 125

I. OBJETO A RESOLVER.

Procede la Sala a proferir la sentencia que en derecho corresponde dentro del
proceso de restitucion y formalizacion de tierras, instaurado por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE RESTITUCION DE TIERRAS
DESPOJADAS Y ABANDONADAS FORZOSAMENTE a favor del senor
ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, sobre el predio denominado “Los Palmitos”,
ubicado en el corregimiento de La Avianca, municipio de Pivijay,
departamento de Magdalena, identificado con FMI No. 222-22636 y
referencia catastral No. 47551000100010714000 con la oposicion del senor
WILSON ALEX SIERRA CASTRO.

II. ANTECEDENTES.

1. Hechos.

Se dice en la demanda que el 26 de octubre de 1988 el solicitante ingreso al
predio de mayor extension denominado “San Pedro de la Corona” de
aproximadamente 493 has + 7812 m? con 32 campesinos y campesinas para
explotarlo economicamente. Se agrega que en ese proceso de lucha por la
tierra con el ganadero EMILIO ABUCHAIBE, constituyen una asociacion
liderada por el senor EUSEBIO MARQUEZ RIVERA y luego por ENRIQUE
PEREA, con el fin de acceder al beneficio de subsidio de tierras ante el
INCORA y desde su ingreso comenzaron a cultivar de manera comunitaria

maiz, arroz y yuca.
En el afio 1989 el INCORA adquiri6 el predio por compraventa celebrada con

EMILIO ABUCHAIBE S. EN C., mediante escritura publica No. 483 otorgada

ante la Notaria Unica de Plato Magdalena y posteriormente, el 30 de junio de
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1994 el INCORA adjudic6 a cada uno de los 30 campesinos una UAF de 15 a
16 Has aproximadamente, tal como se evidencia en el FMI No. 222-18598 del

circulo registral de Ciénaga, Magdalena.

También se dice que una vez adjudicado el predio Los Palmitos de 16 Has
3178 m? al senor ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ mediante resolucion No.
785 de 21 de septiembre de 1994, este se dedico a explotarla economicamente
con actividades de agricultura como cultivos de pan coger (yuca, melon,
patilla, ahuyama), cria de animales de corral y al pastaje de 36 novillos y un
toro. Alli vivia con su companiera OMAIRA ESTHER MEZA RODRIGUEZ, y
sus hijos WILLIAM DE JESUS MEZA RODRIGUEZ, ADALBERTO ANTONIO
POLO OROZCO, EDUIN ENRIQUE POLO MEZA, MILENA PATRICIA POLO
MEZA, KELLY JOHANA POLO MEZA y VANESSA CAROLINA POLO MEZA.

No obstante lo anterior, se informa que a partir del afio 1996 se construyo
una base paramilitar en el predio del senhor RODRIGO GARCIA, denominada
Monte Bello, pues alli hubo presencia de ese grupo armado y ademas,
ocurrian constantes homicidios y torturas en la zona, razén por la cual a
partir de ese momento comenzaron los primeros desplazamientos y ventas

forzadas de los campesinos que se encontraban en San Pedro de la Corona.

Se informa también que en el ano 1998 ya los paramilitares hacian fuerte
presencia en la region y corregimientos del municipio de Pivijay (Magdalena),
especialmente en la finca México, ubicada en el limite sur oriental con el
predio de mayor extension San Pedro de la Corona cuyo propietario era el
sefior RAFAEL ABELLO SILVA, conocido como “Mono Abello”, quien fue

narcotraficante durante la década de los 80.

Asi mismo se indica que durante los dias 5y 7 de junio de 1999 se dieron los
hechos victimizantes ocurridos en el corregimiento de La Avianca, generado
por el enfrentamiento armado entre guerrilleros de las FARC y paramilitar al
mando de alias “4.4”. Asi mismo se da el homicidio de varias personas en el
corregimiento de Salaminita (hoy en ruinas), entre ellas el de la inspectora
MARIA DEL ROSARIO HERNANDEZ y el del senor CARLOS BARRIOS
CANTILLO, todo lo cual generé el desplazamiento forzado y abandono masivo
de los pobladores de la zona. Se dice que estos hechos se enmarcan dentro

de un contexto generalizado de violencia por la ofensiva de los paramilitares
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en los corregimientos de Pivijay (Magdalena), destacandose ademas que ese

grupo asesiné a tres guerrilleros en la finca Monte Bello.

Seguido a ello, en el ano 2000 los paramilitares ingresaron a la vereda San
Pedro, especificamente en la finca México, donde el solicitante trabajaba y
cuando se dirigia a su parcela “Los Palmitos” encontré a varios paramilitares
(entre ellos alias “4.4”) hurtandole animales de corral (gallinas, carneros,
etc.). En otra ocasion se encontro6 en el callejon del Socorro con el comandante
paramilitar alias “Esteban” quien lo obligd a subirse en un vehiculo para

transportarlos.

Ese mismo ano, su hijo WILLIAM MEZA cuando se dedicaba a cortar lena,
fue retenido por los paramilitares y luego de que el senor ADOLFO POLO
PAEZ, les solicitara que dejaran a su hijo, le preguntaron de quien era el
ganado que tenia al partir en el predio Los Palmitos, respondiendo que era
del senor MANUEL MORENO. Luego, el dia 17 de septiembre del ano 2000
los paramilitares al mando de alias “ESTEBAN” se presentaron a las parcelas
de los senores MANUEL MORENO y NEMESIO SALCEDO - quienes hacian
parte del grupo de beneficiarios de adjudicacion en el predio San Pedro de la

Corona -y los mataron por negarse a dar parte de su ganado.

A raiz de estos hechos, el senor ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, se vio
obligado a abandonar el predio Los Palmitos, ya que él tenia un ganado
apastando en el predio de propiedad del senor MANUEL MORENO PACHECO,
desplazandose hacia el municipio de Fundacion (Magdalena), donde vive

actualmente con su hijo WILLIAM y su nuera.

El dia 11 de noviembre de 2000 el solicitante declaré los hechos victimizantes
de desplazamiento forzado ante ACCION SOCIAL (hoy UARIV), cuyo estado

es incluido en el Registro Unico de Victimas.

Asi mismo, en el anno 2002 mediante la resoluciéon 604 de fecha 9 de octubre,
el INCORA revoco administrativamente la resolucion No. 785 de fecha 30 de
junio de 1994, por medio de la cual se le adjudico6 al solicitante la parcela Los
Palmitos, vereda San Pedro de la Corona, corregimiento de La Avianca
(Pivijay-Magdalena). Seguido a ello, mediante la resolucion No. 421 de 8 de
abril de 2003 el INCORA (liquidado) adjudico la parcela Los Palmitos a la
sennora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ.
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El 28 de octubre de 2008 la Personeria Municipal de Pivijay (Magdalena), a
través de oficio No. 080025 solicito la inscripcion de la medida individual de
proteccion de predios abandonados por la violencia RUPTA en el marco de la

ley 387 de 1997 a peticion del sefior ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ.

Igualmente presento el actor ante las diferentes entidades administrativas y
judiciales (Policia Nacional, Procuraduria Provincial de Santa Marta, Unidad
Nacional de Justicia y Paz), denuncias y quejas correspondientes a la
posesion de personas ajenas en el predio adjudicado Los Palmitos, quienes
aprovecharon la oportunidad de que el predio se encontraba en estado de
abandono por parte del senor ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, quien a su
vez se obligd a desplazarse forzadamente por el conflicto armado en la zona
en manos de paramilitares que hacian parte del frente Pivijay, al mando de

alias “4.4”.

Actualmente en el predio Los Palmitos se encuentra el senor WILSON
SIERRA, quien dentro del tramite administrativo se presenté6 como tercero
interviniente haciendo valer su derecho en calidad de propietario del predio,
en virtud del negocio juridico de compraventa realizado con la sefiora

MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ.
Surtida la etapa administrativa el solicitante y el predio Los Palmitos fue
incluido en el Registro de Tierras Despojadas mediante resolucion RM 00423

de 4 de mayo de 2016.

2. Pretensiones.

Con base en los hechos anteriormente mencionados, se invocaron

principalmente siguientes pretensiones:

o Que se declare que los solicitantes son titulares del derecho

fundamental a la restitucion de tierras respecto del predio objeto del proceso.

o Que se ordene la restitucién juridica y material del predio Los
Palmitos.
o Que se declare probada la presuncion consagrada en los literales a) y

b) numeral 2° del articulo 77 de la ley 1448 de 2011 y como consecuencia de
ello se declare nula la resolucion de adjudicacion No. 421 del 8 de abril de

2003 expedida por el INCORA a favor de la sennora VAN STRAHLEN
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MARTINEZ y la resolucion de revocatoria No. 604 de 9 de octubre de 2002,
escritura publica de compraventa No. 584 de fecha 4 de noviembre de 2008
de la Notaria Unica del Circulo de Pivijay.
o Que se ordene a ORIP la inscripcion de la sentencia, la cancelaciéon de
todo antecedente registral de gravamen o limitaciones al dominio y la medida
de proteccion patrimonial.
° Que se ordene a la ORIP y al IGAC, la actualizaciéon de la informacion
que obra en sus bases de datos.
o Que se ordene la UARIV disponer todas las medidas de asistencia y
reparacion a favor de la solicitante y su familia.
o Que se ordene la implementacion del sistema de alivio de pasivos
relacionados con el inmueble objeto de restitucion.
. Que se ordene al SENA la capacitacion a los solicitantes y su nucleo
familiar en cuanto a la implementacion de proyectos campesinos.
J Que se ordenen todas las medidas necesarias para garantizar la

restitucion, entre otras.

3. Actuacion procesal.

Dentro de los actos procesales mas relevantes que se han llevado a cabo en

este proceso se encuentran los siguientes:

a) La solicitud fue admitida mediante auto de 13 de febrero de 2018 (Fl. 89-
92), en el que también se ordend la vinculacién del sefor WILSON ALEX
SIERRA CASTRO como titular de dominio del predio solicitado, la inscripcion
de la admision de la solicitud de restitucion en el folio de matricula
inmobiliaria del bien reclamado, la publicacién de que trata el literal e) del
articulo 86 de la ley 1448 de 2011, la suspensiéon de los procesos en los que

se viera involucrado el predio y su sustraccion provisional del comercio.

b) El dia 22de marzo de 2018 el sennor WILSON ALEX SIERRA CASTRO, a

través de apoderado presento escrito de oposicion (F1. 193-199).

c) Eldia 11 de marzo de 2018, en el diario El Tiempo, se realiz6 la publicacién

de que trata el literal e) del articulo 86 de la ley 1448 de 2011 (Fl. 247).

d) Mediante auto de 17 de abril de 2018 se admiti6é la oposicion presentada

y se dio apertura a la etapa probatoria del proceso. Como consecuencia de
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ello se practicaron las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio

consider6 pertinentes el Juzgado Instructor (F1. 239-242).

e) Practicadas las pruebas del proceso, el Juzgado instructor mediante auto
de 26 de febrero de 2019 (Fl. 404), remiti6 el proceso a esta Sala,

encontrandose pendiente para proferir sentencia.
4. Oposicion de WILSON SIERRA CASTRO (Fl. 193-199).

El apoderado del opositor manifesto lo siguiente:

. Que el senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO, es actualmente el legal
propietario del predio Los Palmitos, ubicado en la vereda San Pedro de La
Corona corregimiento de La Avianca, municipio de Pivijay por compraventa
celebrada con MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ, a quien el INCORA,
adjudico mediante resolucion No. 421 de 8 de abril de 2003. Agrega que con
anterioridad habia sido revocada adjudicaciéon al senor ADOLFO RODRIGO
POLO PAEZ, quien actua como victima de despojo de la tierra y solicita
restitucion.

o Que el dia 20 de agosto de 2004 el senor WILSON SIERRA CASTRO
mediante documento privado de compraventa adquirié6 de los sefores
MARGITH VAN STRALEN MARTINEZ y MIGUEL ANGEL MARTINEZ
GUTIERREZ, el predio rural denominado Los Palmitos y que el dia 4 de
noviembre de 2008 legaliz6 el negocio celebrado con los citados sefiores ante
la Notaria Unica de Pivijay donde se suscribié la escritura publica de
compraventa por valor de $25.000.000.

o Que el senor WILSON SIERRA CASTRO al momento de adquirir el
predio no conocia de la existencia del sefior ADOLFO POLO PAEZ y para ese
momento el predio se encontraba en malas condiciones pues no tenia pasto,
cercas ni casa.

o Que hubo acuerdo en el precio con quien se presenté como verdadero
propietario, esto es la senora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ.

o Que conoce del predio y que estaba en venta porque transitaba

frecuentemente en la zona.

o Que el senor WILSON SIERRA no ha tenido relaciéon con los hechos
victimizantes.
o Que obro con buena fe exenta de culpa pues actué con la consciencia

de obrar honesta, leal y rectamente con la seguridad de haber empleado todos
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los medios a su alcance para saber al momento de realizar el negocio juridico,
que quien lo celebrara era su legitimo propietario, pagando el precio justo.
o Que no existia ninguna anotacion en el FMI del predio sobre despojos
o desplazamiento forzado.
o Que el senior WILSON SIERRA exigi6 al vendedor al momento celebrar
el negocio que solucionara lo relativo a la prohibicion de enajenar sin
autorizacion del INCORA, lo que efectivamente hizo el vendedor, aportando
certificacién de derecho preferencial dirigido a la Notaria Unica de Fundacion
donde el predio quedaba liberado de la medida cautelar o afectacion y se
pudiese realizar el negocio juridico, siendo esto un acto inequivoco de buena
fe exenta de culpa.
o Que el sennior WILSON SIERRA tiene derecho a la compensacion por

buena fe exenta de culpa.

Como consecuencia de lo anterior, el opositor solicité que se declarara buena
fe exenta de culpa y se le declarara como Unico propietario del predio Los
Palmitos; que se declarara la presuncion legal de la resolucion de
adjudicacion No. 421 de 8 de abril de 2003 del INCORA que permitio a
MARGITH VAN STRAHLEN vender a WILSON ALEX SIERRA CASTRO el

predio Los Palmitos.
5. Pruebas.

Durante todo el desarrollo del proceso fueron allegadas y practicadas las

siguientes pruebas:

o Consulta web IGAC sobre predio Los Palmitos (F1. 48 y Cd Fl. 58).
. Consulta VUR FMI 222-26636 (Fl. 49-52).
o Resolucion RM 2100 de 3 diciembre de 2017 (F1. 53-54; 85-86).

o Constancia CM00503 de 2/sept/16 de UAEGRTD (F1. 55 y Cd Fl. 58).
o Cedula y TP de abogado de UAEGRTD (Fl. 56-57; Cd F1. 58; 87-88).

o Resolucion No. 889 de 2016 de la UAEGRTD (Cd Fl. 58).

o Resolucion No. 902 de 2016 de la UAEGRTD (Cd Fl. 58).

o Acta de posesion No. 10 de 2012 emitida por UAEGRTD (Cd FI. 58).

o Resolucion No. 785 de 30 de junio de 1994 de INCORA (Cd F1. 58).

o Liquidacién de impuesto predial de Los Palmitos de 2008 (Cd Fl. 38).

o Oficio No. 097 de 27 febrero de 2012 emitido por Fiscalia (Cd Fl. 58).

o Autorizacion de consulta en centrales de datos (Cd Fl. 58).
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. Consulta Vivanto del senor ADOLFO POLO PAEZ (Cd Fl. 58).

o Documento de Analisis de Contexto de la UAEGRTD (Cd Fl. 58).

o Declaracion ampliada de solicitante ante UAEGRTD (Cd Fl. 38).

o Declaraciéon de ADOLFO POLO PAEZ, realizada el 7 de noviembre de

2000 ante la Personeria de Fundacion, Magdalena (Cd F1. 58).

o Escrito de 18 de febrero de 2010 emitido por el Registrador de la ORIP
de Ciénaga, Magdalena (Cd Fl. 58).

. ID KAREN POLO y VANESSA POLO (Cd Fl. 58 y Fl. 68-70; 83).

o Documento con nucleo familiar de solicitantes (Cd Fl. 58).

o Queja No. 249 de 10 de noviembre de 2008 de ADOLFO RODRIGO
POLO PAEZ, ante Policia Nacional (Cd Fl. 58).

o Formulario para solicitud de inscripcion en Registro de Tierras
Despojadas diligenciado por ADOLFO POLO PAEZ (Cd FI. 38).

. Cedula de ADOLFO POLO PAEZ (Cd F1. 58; F1. 67; 81).

o Informes de caracterizacion de predios y ocupantes (Cd Fl. 58).

o Informe de Comunicacion en el predio (Cd Fl. 58).

o Informe Técnico de cartografia social (Cd Fl. 58).

o Informe Técnico de linea de tiempo (Cd FI. 38).

o Informe Técnico Predial de predio Los Palmitos (Cd F1. 58).

o Oficio No. 1832 de 8 de febrero de 2011 emitido por Tribunal de
Justicia y Paz de Barranquilla (Cd Fl. 58).

o Mapa de predio Los Palmitos de Tierras y Patrimonio (Cd Fl. 58).

o Oficio No. 221-08 de 10 de noviembre de 2008 emitido por
Procuraduria Provincial de Santa Marta (Cd F1. 58).

o Resolucion No. 794 de 30 de junio de 1994 de INCORA (Cd Fl. 58).

o Resolucion RM 423 de 4/may/16 de UAEGRTD (Cd Fl. 58; 116-170).

o Formulario RUPTA diligenciado por ADOLFO POLO (Cd Fl. 58).

o Certificado de tradicion del FMI 222-22636 (Fl. 64-64).

o Solicitud de representacion (Fl. 66).

o Registro civil de nacimiento de KELLY POLO, EDUIN POLO y MILENA
POLO (Fl. 72-74; 82).

o Registro civil de defuncion de ADALBERTO POLO OROZCO (F1. 75).

. Contrasenna de EDUIN POLO MEZA (Fl. 76).

. ID de MILENA POLO, OMAIRA MEZA, WILLIAM MEZA (Fl. 77-79; 84).
o Contrasena de VANESSA POLO MEZA (F1. 80).

o Informe de 21 de febrero de 2018 de Policia Nacional (F1. 172).

o Informes de Registraduria de 21 de febrero de 2018 (F1. 173-174).
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o Informe de 20 de febrero de 2018 emitido por ANH (F1. 175-177).

o Informe de Registraduria de 26 de febrero de 2018 (FI1. 178).

o Informe de 23 /feb/18 de ANM (Fl. 180-182).
o Certificado de tradicion del FMI No. 222-22636 (F1. 185-186).

o Informe de 14 de marzo de 2018 emitido por ANLA (Fl. 187-190).

o Resoluciéon No. 421 de 8 de abril de 2003 de INCORA (F1. 200-203).

o Plano de predio Los Palmitos (F1. 204-205).

o Certificado de tradicion del FMI No. 222-22703 (F1. 206-207).

o Constancia de inscripcion de FMI No. 222-22636 (F1. 210).

o Pagaré suscrito por MARGITH VAN STRAHLEN (F1. 211).

. Comprobante de pago de MARGITH VAN STRAHLEN (FI. 212).

o Contrato de compraventa celebrado el 9 de octubre de 2008 entre
MIGUEL MARTINEZ y WILSON SIERRA (FI. 213).

o Paz y salvo expedido el 19 de agosto de 2004 por INCODER a favor de
MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ (F1. 214).

o Declaraciones extraproceso de MIGUEL MARTINEZ GUTIERREZ y
MARGITH VAN STRAHLEN ante Notaria Unica de Aracataca (Fl. 215-216).

o Escritura Publica No. 584 de 4 de noviembre de 2008 otorgada ante
Notaria Unica de Pivijay (F1. 217-218).

o Paz y salvo de Catastro (Fl. 219).

o Documento de 15 de octubre de 2008 emitido por INCODER (Fl. 220).

. Cedula de WILSON SIERRA CASTRO (Fl. 221).
o Informe de 23 de marzo de 2018 de CORPAMAG (Fl. 226-228).
o Informe de 13 de abril de 2018 de CORPAMAG (F1. 229-232).

o Informe de 16 de abril de 2018 emitido por UARIV (F1. 249).

o Informe de SEMSA (F1. 274-275).

o Informe de Centro Nacional de Memoria Historica (Fl. 276-296).

o Informe de 24 de abril de 2018 de Electricaribe S.A. (Fl. 297-298).

o Informe de 24 de abril de 2018 de CORPAMAG (F1. 299; 309).

o Informe de 24 de abril de 2018 de PRESIDENCIA (F1. 300-302; 344).

o Informe de 23 de abril de 2018 y paz y salvo de impuesto predial

emitido por Alcaldia de Pivijay (F1. 303-304).

o Informe de 23 de abril y certificacion sobre afectaciéon por
inundaciones emitido por Alcaldia de Pivijay (Fl. 305-306).

. Certificado de FMI 222-18598 y 222-22703 (F1. 314-320).

o Informe de contexto de violencia de Presidencia (F1. 321-343).

o Informe de 3 de mayo de 2018 de Gases del Caribe S.A. (F1. 345).
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. Declaraciones de MIGUEL MARTINEZ, MARGITH VAN STRAHLEN,
JOSE CANTILLO, WILSON ALEX SIERRA CASTRO (Fl. 360-363).

o Contrato de compraventa celebrado entre MARGITH VAN STRAHLEN
y MIGUEL MARTINEZ el 20 de agosto de 2004 (Fl. 364).

o Declaraciones de OMAIRA MEZA y ADOLFO POLO (Fl. 366-367).

o Informe de 9/ago/ 18 de Inspeccion de Policia de Reten (F1. 369).

o Informe de 6 de agosto de 2008 emitido por Fiscalia (Fl. 370-372).

o Informe de contexto de violencia de CODHES (F1. 377-380).

o Informe de 1° de febrero de 2019 de CORPAMAG (Fl. 395-397).

o Inspeccion judicial realizada el 13 de febrero de 2019 (F1. 399-401).

o Certificacion emitida por Secretario de Planeacién de Alcaldia de El
Reten (F1. 403).

o Informe de 4° de julio de 2019 de UARIV (Fl. 7-13 C. Tribunal).

o Resolucion No. 604 de 9 de octubre de 2002 de Incora (C. Tribunal).

III. CONSIDERACIONES DE LA SALA.

1. Presupuestos procesales.

Previa revision del proceso, se pudo establecer que se encuentran cumplidos
los presupuestos necesarios para dictar la sentencia que en derecho
corresponda pues se adelantd por juez competente y no se avizoran

irregularidades que anulen lo actuado.

2. Competencia.

Es competente esta Sala para proferir sentencia definiendo la litis,
considerando que se propuso y admiti6 oposicion a las pretensiones
invocadas por la demandante; facultad que se deriva de lo dispuesto en el

inciso 1° del articulo 79 de la Ley 1448 de 2011.

3. Requisito de procedibilidad.

La inscripcion del predio solicitado en restitucion se erige como requisito de
procedibilidad para entablar la accion conforme al inciso 5° del articulo 76

de laley 1448 de 2011, el cual se estima cumplido en el presente asunto con

los siguientes documentos:
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o Constancia No. CM00503 de 2 de septiembre de 2016 emitida por
UAEGRTD mediante la cual hace constar que el predio denominado Los
Palmitos, ubicado en el corregimiento de La Avianca, municipio de Pivijay,
departamento de Magdalena, identificado con FMI No. 222-22636, fue
incluido en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente,
siendo reclamado por los senores ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ y OMAIRA
ESTHER MEZA RODRIGUEZ (FI. 55 y Cd Fl. 58).
o Resolucion No. RM 00423 de 4 de mayo de 2016 emitida por UAEGRTD
mediante la cual incluyé el predio denominado Los Palmitos en el Registro de
Tierras Despojadas y Abandonadas Forzosamente, siendo reclamado por los
senores ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ y OMAIRA ESTHER MEZA
RODRIGUEZ (Cd Fl. 58; 116-170).

4. Presentacion del caso, problema juridico y metodologia.

En el presente asunto, los sennores ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ y OMAIRA
MEZA RODRIGUEZ, pretenden que se les restituya juridica y materialmente
el predio denominado Los Palmitos, ubicado en el municipio de Pivijay,
departamento de Magdalena, identificado con FMI No. 222-22636, alegando
como fundamento factico el desplazamiento forzado del que fueron victimas,
con ocasion de la fuerte presencia de grupos paramilitares en la zona de

ubicacién del predio.

Al proceso compareci6 como opositor el sefior WILSON ALEX SIERRA
CASTRO, quien manifiesta que adquiri6 el predio en forma legitima a través
de negocio juridico celebrado con su propietario, el cual se ajusto a todas las
formalidades legales y por ende pide ser compensado en caso de que se
acceda a la restitucion pedida por los solicitantes. También alega que al
momento de la venta no tenia ningun tipo de conocimiento acerca de la

situacion del solicitante.

Precisado ello, con base en los hechos y pretensiones esgrimidos por las
partes, le corresponde a la Sala determinar si por hechos asociados al
conflicto armado, los senores ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ y OMAIRA
MEZA RODRIGUEZ, son victimas de desplazamiento forzado y/o despojo y si
como consecuencia de ello procede el amparo del derecho fundamental a la
Restitucion de Tierras. Y de ser el caso, debera determinarse si el sefor

WILSON ALEX SIERRA CASTRO es adquirente de buena fe exenta de culpa
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y como consecuencia de ello, merece ser compensado por la orden de

restitucion que haya de proferirse a favor de los demandantes.

Para dilucidar el problema juridico ya mencionado, se analizaran los
siguientes puntos: I) La ley 1448 de 2011 en el marco de la justicia
transicional; II) Identificacion del predio reclamado en restitucion III)
Determinacion de la relacion de los solicitantes con el bien reclamado; IV)
Contexto de violencia en la zona de ubicacion del predio; V) Calidad de
victima de desplazamiento forzado o despojo por parte de los solicitantes; VI)
Aplicabilidad o no de alguna de las presunciones de que trata el articulo 77
de la ley 1448 de 2011 o de la inversion de la carga probatorio indicada en el
articulo 78 de la misma ley, en caso de estar acreditada la calidad de victima
de la solicitante; VII) Analisis de la oposicion presentada y estudio de la

buena fe exenta de culpa, de ser el caso.

6. El proceso de restitucion de tierras previsto en la Ley 1448 de 2011.

El desplazamiento forzado y el despojo tiene una multiplicidad de causas,
siendo una de las mas significativas el dominio de la tierra, ya que a través
de ella no solamente se obtiene poder y control econémico y politico, sino
también estratégico, en la medida que por su posicionamiento geografico
algunas zonas terminan siendo utilizadas como corredores de los grupos

armados ilegales.

Las consecuencias o afectaciones que deja el desplazamiento forzado o el
despojo en las personas que resultan victimas de estos flagelos, van desde el
abandono intempestivo o forzado de su residencia y bienes, hasta la pérdida

de su referente econémico, social, cultural y comunitario.

De otro lado, trae aparejado el abandono de aquellas actividades economicas
de las que regular y ordinariamente las personas obtenian ingresos para
solventar sus necesidades basicas, sometiéndolas a la exclusion social, el

empobrecimiento y la desconfianza en las instituciones del Estado.

Esa violacion sistematica y grave de los derechos humanos ha sido de gran
preocupacion a nivel local e internacional y ante la falta de una politica
estatal seria y comprometida con la poblacion desplazada y la catastrofe

humanitaria que se presentaba, la Corte Constitucional declaré la existencia
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de un estado de cosas inconstitucional, al paso que le establecio una serie de
derechos minimos que deben ser satisfechos por el Estado, entre los cuales
se encuentra el derecho a la vida; a la familia y unidad familiar; a la
subsistencia minima como expresion fundamental del derecho al minimo

vital; la salud; la Educacion; al retorno y al restablecimiento.

Destacase que para la época en que se declar6 el estado de cosas
inconstitucional, existia una precaria regulacion para la proteccion de los
bienes y tierras de la poblacion desplazada y/o despojada, contenida

especificamente en la Ley 387 de 1997.

De otro lado, no existian programas y politicas claras en materia de
restitucion de tierras, de tal manera que el maximo tribunal constitucional,
amparado en instrumentos internacionales que hacen parte del bloque de
constitucionalidad, en la sentencia T-821 de 2007 determiné que el derecho
a la reparacion integral supone la restitucion de los bienes que le fueron
despojados a las personas desplazadas, elevando de esta manera a rango

fundamental, “el derecho a la restitucion de tierras”.

En el marco del derecho internacional el derecho a la restitucion ha sido
regulado en los articulos 1, 2, 8 y 10 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos; los articulos 1, 2, 8, 21, 24 y 25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos; los articulos 2, 3 y 14 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos y los Principios sobre la restitucion de las

viviendas y el patrimonio de los refugiados y las personas desplazadas.

Igualmente se encuentra consagrado en los Principios Rectores de los
Desplazamientos Internos (Principios Deng); y en los Principios sobre la
Restitucion de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados y las Personas
Desplazadas (Principios Pinheiro), que hacen parte del bloque de

constitucionalidad en sentido lato.

En materia de proteccion de los derechos de las personas en situacion de
desplazamiento y despojo frente a la propiedad inmueble, la jurisprudencia
de la Corte Constitucional ha resaltado que los Principios sobre la restitucion
de las viviendas y el patrimonio de los refugiados y las Personas desplazadas,

determinan deberes concretos a cargo de las autoridades estatales.
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Con pronunciamientos como los enunciados se creo la necesidad de
establecer en nuestro pais una justicia transicional, pues no de otra manera
podria responderse a las violaciones sistémicas de los derechos humanos que
se venian presentando a causa del conflicto armado interno y el reclamo que
hacen las victimas para que le sean satisfechos sus derechos a la verdad,

justicia y reparacion integral, etc.

Vista de esta manera las cosas, la justicia transicional no se agota con la
persecucion y condena de los autores de graves infracciones a los derechos
humanos, sino que emerge como un complemento para reconocer los

derechos de las victimas, en especial el de la reparacion en sentido amplio.

El derecho a la reparacion en sentido amplio, abarca la restitucion plena
(restitutio in integrum), la compensacion, la rehabilitacion, la satisfaccion y
las garantias de no repeticion, y otras medidas que tienden al pleno
reconocimiento del status de victima, y en la medida de lo posible al

restablecimiento de sus derechos!.

Con la expedicion de la Ley 1448 de 2011 se vino hacer frente a uno de los
problemas de mayor impacto que deja el desplazamiento, el de la tierra. El
articulo 72 de dicho cuerpo normativo consagra la accion de restitucion de
tierras como un mecanismo de reparacion para los desplazados y despojados
que tiene por objeto hacer efectivo el goce de los derechos de la victimas a la
verdad, la justicia, la reparacion y las garantias de no repeticion en el marco
de una justicia transicional, de tal suerte que presenta caracteristicas y

procedimientos distintos a los previstos en la jurisdiccion ordinaria.
La accion de restitucion de tierras, puede ser efectivizada de dos formas:

o La restitucion juridica y material del inmueble despojado a la victima
0 cuya posesion, explotaciéon u ocupacion perdié a causa del abandono
forzado.

o La restitucion por equivalencia o a través de compensacion cuando no

es posible acceder efectivizarla a través de la primera modalidad enunciada.

1 Kai Ambos. - El marco juridico de la justica de transicién- Estudio preparado para la conferencia
Internacional “Building a future on peace and Justice”.
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Sobre este particular, la Corte Constitucional en sentencia C-715 de 2012
precis6 que, si bien la pretension principal se asocia a la entrega fisica y
material del bien raiz como un componente preferente y esencial del derecho
a la reparacion integral de las victimas, no debe perderse de vista que
tornandose imposible la restitucion, se debe reparar a través de medidas

compensatorias.

En ejercicio de la accion de restitucion podra solicitar la victima demandante
que se formalice la relacion que mantiene con la tierra, ya solicitando su
adjudicacion cuando se trate de bienes baldios o que se declare que gané su
dominio por prescripcion adquisitiva, en cuyo caso la sentencia tiene los
mismos efectos de una declaracion de pertenencia. En todo caso debera el
reclamante demostrar que durante el despojo o abandono se cumplieron a
cabalidad las condiciones y requisitos para acceder al bien por cualquiera de

las formas enunciadas.

Para la restitucion juridica se realizara con el restablecimiento de los
derechos de propiedad o posesion, con la diferencia que la primera debera
ser inscrita en el respectivo folio de matricula inmobiliaria que identifica el
bien. Finalmente se tiene que los titulares de esta accion son los indicados

en el articulo 75 de la ley 1448 de 2011, la cual dispone:

“Articulo 75. Titulares del derecho a la restitucién. Las personas que fueran
propietarias o poseedoras de predios, o explotadoras de baldios cuya propiedad
se pretenda adquirir por adjudicacién, que hayan sido despojadas de estas o que
se hayan visto obligadas a abandonarlas como consecuencia directa e indirecta
de los hechos que configuren las violaciones de que trata el articulo 3° de la
presente Ley, entre el 1° de enero de 1991 y el término de vigencia de la
Ley, pueden solicitar la restitucién juridica y material de las tierras despojadas o

abandonadas forzadamente, en los términos establecidos en este capitulo”.

Vistos asi los rasgos mas relevantes de la restitucion de tierras en Colombia,
procede a estudiarse a continuacion, los elementos requeridos para la accion

de restitucion de tierras.
7. Naturaleza juridica e identificacion del predio Los Palmitos.
El predio denominado “Los Palmitos” se encuentra ubicado en el

corregimiento La Avianca, municipio de Pivijay, departamento de Magdalena

y actualmente es un bien de propiedad privada, cuyo titular de dominio
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actual es el sefior WILSON ALEX SIERRA CASTRO, tal como se observa en el
certificado de tradicion del inmueble cuyo Folio de Matricula Inmobiliaria es

el No. 222-22636 (F1. 185-186).

El predio objeto de este proceso fue segregado de otro de mayor extension
denominado San Pedro identificado con FMI No. 222-18958 (Fl. 314-318), el
cual fue adquirido por el INCORA por compraventa celebrada con la sociedad
Emiliano Abuchaibe Sociedad En Comandita Simple (anotacion 5 FMI 222-

18958), con el fin de adjudicar su dominio a sujetos de reforma agraria.

En efecto, el predio objeto de este proceso, inici6 su historial de dominio
privado con la Resolucion No. 785 de 30 de junio de 1994 emitida por el
INCORA mediante la cual adjudico el predio denominado Los Palmitos al
senor ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, con una extension de 16 Has 3178
m? (Cd FI. 58).

Sin embargo, el INCORA, mediante resolucion No. 604 de 9 de octubre de
2002 (Fl. C. Tribunal), revoc6é la adjudicaciéon hecha al senor ADOLFO
RODRIGO POLO PAEZ (anotacion 3) para luego adjudicarlo a la sefora
MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ, mediante resolucion No. 421 de 8 de
abril de 2003 (anotaciéon No. 4).

Posterior a ello, la seiora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ, procedi6 a
transferir el fundo al senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO, mediante
Escritura Publica de fecha 584 de 4 de noviembre de 2008 otorgada ante la
Notaria Unica de Pivijay (anotacién 6). Esta escritura fue registrada el dia 6
de noviembre de 2008 y el mismo dia fue registrado el oficio No. 80025 del
28 de octubre de 2008 emitido por la Personeria Municipal de Pivijay
mediante el cual se ordenaba la prohibicion de enajenar o transferir derechos
sobre bienes conforme a lo previsto en la ley 1152 de 2007 en materia de
proteccion de predios a favor de victimas de desplazamiento forzado

(anotacion 7).

En la actualidad el sefor WILSON ALEX SIERRA CASTRO es el propietario
del fundo.

Examinada la naturaleza e historia juridica de este inmueble, se procede a

estudiar lo atinente a la identificacion fisica del inmueble:
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Este inmueble, al momento de ser adjudicado por el INCORA en el ano 1994
a favor del senor ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, se le asigno una extension
de 16 Has 3178 m? (Cd Fl. 58). En la Oficina de Registro de Instrumentos
Puablicos de Valledupar, el predio se encuentra registrado con la misma

extension (F1. 185-186).

Por su parte, el IGAC, en la base de datos catastral, identifico el predio Los
Palmitos con la referencia No. 47551000100010714000 (0001-0001-0714-
000), con una extension de 16 Has 3178 m?, segln la consulta web pagina

IGAC (Fl. 48 y Cd FI. 58).

Sin embargo, la UAEGRTD, en el Informes Técnico Predial y el Informe
Técnico de Georeferenciacion (CD Fl. 58) conceptud que el area del predio Los

Palmitos, luego de practicada la georeferenciacion era de 16 Has 2660 m?3.

Asi las cosas, se tiene la siguiente informacion en cuanto a las extensiones

que obran en el proceso:

Area Resolucion | Area registral Area catastral Area georreferenciada
de Adjudicacion ORIP IGAC UAEGRTD
16 Has 3178 m? | 16 Has 3178 m? 16 Has 3178 m? 16 Has 2660 m?*

De todas estas extensiones, resulta razonable acoger la senalada por el
INCORA en el afio 1994 por ser la que en su momento considero la entidad
como extension suficiente para constituir una Unidad Agricola Familiar, sin
que sea dable a esta Sala entrar a modificar la extension sefialada en su
momento por el INCORA como suficiente para desarrollar una “empresa
basica de produccion agricola, pecuaria, acuicola o forestal cuya extension,
conforme a las condiciones agroecolégicas de la zona y con tecnologia
adecuada, permite a la familia remunerar su trabajo y disponer de un
excedente capitalizable que coadyuve a la formaciéon de su patrimonio” (art.
38 ley 160 de 1994). Igualmente se precisa que para la época en que la
solicitante dice haberse desplazado (2000), el inmueble atin se encontraba

bajo la restriccion de enajenacion de los quince (15) anos.
Precisado esto, resulta claro que la extension a acoger es precisamente la

senalada por el INCORA al momento de adjudicar el predio Los Palmitos a

favor del senor ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, esto es, 16 Has 3178 m?2.
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Asi las cosas, los linderos y medidas para este inmueble se muestran a

continuacion:

Partida Punto d.61 marcado en el plano No. 77-551-424

Norte Con parcela Santa Ines, de Rafael Lara, del predio San Pedro, en 368
metros del punto de partida d.61 al punto d.60; con la parcela Las Brisas,
de Santander Duran, en 126 metros del punto d.60 al punto d.59

Sureste Con terrenos de Hernando Pérez, carreteable en medio, en 694 metros del
punto d.59 al punto d.56

Oeste Con terrenos de Rodrigo Garcia, carreteable al medio, en 647 metros del
punto d.56 al punto de partida d.61 y, encierra.

Decantado lo anterior e individualizado en forma correcta el fundo reclamado,
procede esta Sala a pronunciarse sobre las afectaciones que obran sobre el

inmueble.

En el Informe Técnico Predial elaborado por la UAEGRTD (CD Fl. 58), no se
menciona ningun tipo de afectacion, salvo lo atinente a exploracion de
hidrocarburos pues el predio se encuentra en zona disponible para

exploracion.

Profundizando en estos aspectos, se tiene lo siguiente:

o Informe de ANH sobre afectaciones ambientales de predio Los Palmitos
(F1. 175-177), en el que se informa que el predio Los Palmitos “NO se
encuentra ubicado en ningiin contrato de Evaluacion Técnica, Exploracion o
Explotacion de Hidrocarburos y tampoco se encuentran dentro de la
clasificacion de areas establecidas por la ANH a través del Acuerdo 04 de
2012, sustituido por el acuerdo No. 2 de 2017, las cuales se dividen en: 1.

Areas Asignadas; 2. Areas Disponibles; 3. Areas Reservadas”.

o Informe de 23 de febrero de 2018 emitido por AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA (F1. 180-182), en el cual se indica que el predio Los Palmitos no
reportan superposicion con titulos mineros vigentes, propuestas de contrato
de concesion vigentes, solicitudes de mineria tradicional, solicitudes de
legalizacion minera de hecho, areas estratégicas mineras, zonas mineras de

comunidades indigenas y zonas mineras de comunidades negras.
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o Informe de 14 de marzo de 2018 emitido por ANLA (Fl. 187-190), en el
cual se indica que el predio Los Palmitos se encuentra localizado dentro de

la zona de Reserva de la Biosfera de la Ciénaga Grande de Santa Marta.

° Informes de 23 de marzo, 13 de abril, 24 de abril de 2018 y 1° de
febrero de 2019 emitidos por CORPAMAG (Fl. 226-228; 229-232; 299; 309;
395-397), en los que informa que el predio Los Palmitos no se encuentra
traslapado en el Sistema Nacional de Areas Protegidas SINAP, ni dentro de la
Zonificacion Reservas Forestal de la Sierra Nevada de Santa Marta, de
acuerdo a la resoluciéon No. 1276 de 2014 del Minambiente. Asi mismo indica
que de acuerdo al decreto 2372 de 2001 de la Resera de Biosfera, el predio

se encuentra traslapado en zona de transicion.

En cuanto a esto ultimo, es importante recordar que segun la UNESCO2:

“Las reservas de biosfera son zonas compuestas por ecosistemas terrestres,
marinos y costeros, reconocidas por el Programa sobre el Hombre y la Biosfera de
la UNESCO. En cada una de ellas se fomentan soluciones para conciliar la
conservacion de la biodiversidad con su uso sostenible, el desarrollo econémico, la

investigacion y la educacion.

Ademads, constituyen “sitios de apoyo a la ciencia al servicio de la sostenibilidad”,
es decir, son zonas especialmente designadas con el objetivo de evaluar enfoques
interdisciplinarios para comprender y gestionar los cambios e interacciones de los
sistemas sociales y ecoldgicos, incluidas la prevencién de conflictos y la gestion de

la biodiversidad”.

Las reservas de biosfera constan de tres zonas interrelacionadas que cumplen tres

funciones conexas, complementarias y que se refuerzan mutuamente:

La zona niticleo, compuesta por un ecosistema protegido estrictamente, y que
contribuye a la conservacién de los paisajes, ecosistemas, especies y variaciones
genéticas. Una reserva de biosfera puede tener una o mds zonas nicleo
juridicamente constituidas, en donde se permiten realizar investigaciones y otras

actividades poco perturbadoras.

La zona tampén, que rodea el niicleo o colinda con él, y donde se realizan
actividades compatibles con prdcticas ecolégicas acertadas que pueden contribuir
a la investigacién, el seguimiento, la capacitacién y la educacién cientifica. En esta
zona se pueden realizar actividades como la educacién ambiental, la recreacién, el

turismo ecolégico y la investigacién aplicada y bdsica.

2 http://www.unesco.org/new/es/natural-sciences/environment/ecological-sciences/biosphere-reserves/
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La zona de transicion es la franja de la reserva donde se autoriza un mayor

numero de actividades para promover un desarrollo econémico y humano

sostenible desde los puntos de vista social, cultural y ecolégico. Es

considerada una zona de uso miiltiple, en la que pueden desarrollarse

actividades de aprovechamiento sostenible de los recursos como la

agricultura®. (Negrillas y subrayado fuera de texto)

A partir de lo anterior, es claro que si bien es cierto que el predio Los Palmitos,
se encuentra en zona de Reserva de la Biosfera de la Ciénaga Grande Santa
Marta, también lo es que se encuentra en la zona de transicion y por ello es
posible su explotacion econémica de manera sostenible de los recursos como
la agricultura. En tal sentido, es claro que ello no representa alguna
circunstancia que impida la restitucion juridica y material del predio Los
Palmitos, pero si impone restricciones en cuanto a su explotacion y por ello,
en caso de accederse a las pretensiones invocadas por el solicitante, se le
advertira al solicitante sobre el cumplimiento de la normatividad ambiental

en la materia.

o Informe de 24 de abril de 2018 emitido por PRESIDENCIA en el que se
indica que el predio Los Palmitos no tiene afectacion por minas (F1. 300-302;
344).

o Informe de 23 de abril y certificacion emitidas por Alcaldia de Pivijay
mediante el cual se indica que en la vereda San Pedro de la Corona (dentro
del cual se encuentra Los Palmitos) ubicada en el corregimiento la Avianca,
municipio de Pivijay, presenta afectaciones por inundaciones en época de

invierno, lo cual afecta los diferentes cultivos de la region (F1. 305-306).

Sin embargo, se encuentra también la certificacion emitida por Secretario de
Planeacion de Alcaldia de El Reten, en la cual indica que el predio Los

Palmitos “no se encuentra en zona de alto riesgo o afectacion y estda acorde

con los usos y tratamientos del suelo descritos por el PBOT Municipal, como

uso agricola” (F1. 403).

Dicho todo lo anterior, esta Sala no encuentra circunstancia alguna que
represente la imposibilidad de la restitucion juridica y material. Asi las cosas,
ha quedado analizado todo lo referente a la identificacion del predio Los

Palmitos.
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8. Relacion juridica de la solicitante sobre el predio Los Palmitos.

Teniendo en cuenta la naturaleza juridica del predio Los Palmitos — propiedad
privada —es claro que la relacion del solicitante ADOLFO RODRIGO POLO
PAEZ no puede ser otra sino la de propietario o poseedor. Al respecto, debe
precisarse que en el expediente obra la Resolucion No. 785 de 30 de junio de
1994 emitida por INCORA mediante la cual adjudico el predio denominado
Los Palmitos al sefior ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, ubicado en el predio
de mayor extension denominado San Pedro, corregimiento de Pifiuela,
municipio de Pivijay, departamento de Magdalena, con una extension de 16

Has 3178 m? (Cd FI. 58).

Este acto administrativo fue registrado en la ORIP de Ciénaga, en la anotacion
numero 1 (Fl. 185-186) y por ello, es claro que el sehor ADOLFO RODRIGO
POLO PAEZ, contaba con la calidad de propietario respecto del predio Los
Palmitos reclamado en este proceso. Esta calidad la mantuvo hasta el ano
2002, cuando el INCORA mediante Resolucion No. 604 de 9 de octubre de

2002 revoco la adjudicacion (C. Tribunal).

Esclarecido lo anterior, esta Sala entrara a verificar lo atinente al contexto de

violencia en la zona de ubicacion de este inmueble.

9. Contexto de violencia en el departamento de Magdalena.

En el informe denominado Diagnostico Departamental Magdalena, elaborado
por el Observatorio de Derechos Humanos de la Presidencia de la Republicas3,
se realizé un recuento detallado acerca del surgimiento de los principales
grupos armados en ese departamento. En cuanto a las FARC, se dijo en dicho

estudio:

“Las Farc hacen presencia en el departamento entre 1982 y 1983 a través del

frente 19, creado inicialmente para controlar un corredor que une la ruta del sur del
Cesar, pasando por Ocana hacia la region del Catatumbo y el norte del Cesar hasta
terminar en el Magdalena, entre la Ciénaga Grande y la Sierra Nevada de Santa
Marta. Posteriormente y de manera gradual, fueron credndose diferentes nticleos
en el departamento, estableciéndose principalmente en las cuencas de los rios

Fundacién, Piedras, Aracataca, Sevilla y Rio Frio, afectando los municipios de

3Link:http:/ /historico.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/DiagnosticoEstadisticoDepto/
dd/2003-2007 /magdalena.pdf
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Fundacién, Ciénaga y Aracataca, a través de lo cual lograron fortalecerse mediante
el cobro de extorsiones a los ganaderos y empresarios de la zona bananera y a los
campesinos y agricultores de la parte montafiosa de la Sierra Nevada. La presencia
de las Farc es regional, por lo tanto las acciones de los frentes 19, 35 y 37 afectan

tanto al Atlantico como a Magdalena y Bolivar. {...)

En cuanto al surgimiento del ELN, también se dijo:

“El ELN por su parte hizo su aparicion en el departamento en la primera mitad de

los anios noventa, con la creacién del frente Francisco Javier Castanio, también como

respuesta a una estrategia de desdoblamiento de frentes, trazada por la
organizacion en la reunién nacional de Héroes y Mdrtires de Anorien 1983. El ELN
paso entonces de tener 3 frentes en el pais a principios de la década de los ochenta
a 46 en 1996. Ademds de los municipios de Ciénaga y Fundacion, entre los cuales

se desplaza este frente, el ELN creé niticleos en los municipios de Pivijay, Remolino,

Sitio Nuevo, Cerro de San Antonio, Ciénaga Grande y la zona limitrofe con el
departamento del Atldantico, en los que actuaba a través del frente Domingo

Barrios.”

Y sobre la aparicion de grupos paramilitares o autodefensas en el

departamento de Magdalena se indico:

“Al igual que en el caso de la guerrilla, las autodefensas en el departamento del
Magdalena surgieron como estructuras para hacer frente a los grupos
delincuenciales que aparecieron como consecuencia de la bonanza marimbera. Uno
de los grupos mds importantes se localizo en el municipio de Ciénaga,
especificamente en el corregimiento cafetero de Palmor, el cual se constituyé
durante la bonanza en un importante lugar de paso para el comercio de marihuana,
lo que llevé a un elevado crecimiento de la regién y a que muchas de las personas
que se habian enriquecido de este comercio se quedaran en la regién y adquirieran
fincas. (...) Esta organizacion fue la causante a mediados de la década de los
ochenta de innumerables muertes en el departamento, principalmente en Ciénaga,
mientras que en este periodo se fortalecié prestando sus servicios a bananeros y
ganaderos de la zona plana. Sin embargo, a mediados de la década de los noventa,

las Farc lograron expulsar a esta organizacién de Palmor.

A partir de 1995, comenzé a operar en el Magdalena, asi como en otros

departamentos de la Costa Atlantica (Cesar, Bolivar y Sucre) el grupo de
autodefensa liderado por Carlos Castario en Cérdoba y Antioquia, con lo cual se

desaté en la regién un aumento significativo de la violencia.

En el Magdalena hicieron presencia cuatro frentes de las AUC con injerencia en la

casi totalidad del departamento, exceptuando las partes mds altas de la Sierra
Nevada, las cuales se convirtieron en el principal frente de combate entre la
guerrilla y autodefensas. Es asi como actuaban el bloque Norte de las AUC, al

mando de Rodrigo Tovar Pupo, alias Jorge 40; el Frente de Resistencia Tayrona
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(Los Chamizos), que hacia presencia también en los departamentos de Cesar y
Guajira, al mando de Herndn Giraldo Serna, alias El Patrén; el Frente de
Contrainsurgencia Wayuu, al mando de Jorge 40, con presencia en los
departamentos de Cesar y Guajira y el grupo de Chepe Barrera, al mando de la

persona que le dio el nombre a esta agrupacién”.

De los tres grupos armados mencionados, los paramilitares fueron uno de los
que ganaron protagonismo pues su estrategia de control territorial, diezmo
los grupos de guerrilla que operaban en esa zona. Asi lo relata el informe
denominado “Dindmica reciente de la confrontacion armada en la Sierra
Nevada de Santa Marta” elaborado en el afnio 2006 por el Observatorio de

Derechos Humanos de la Presidencia de la Republica*:

“En la actualidad, la presencia de los grupos de autodefensas tiende una especie
de cordon alrededor de la Sierra Nevada de Santa Marta, ubicdndose
principalmente en las zonas planas, interrumpiendo el transito de los grupos
insurgentes desde la Serrania del Perija hasta el Atlantico, donde no solamente
tienen una presencia armada sino también donde pretenden tener un dominio de
la vida politica, asi como de las economias legales e ilegales.

(...)

En el momento actual, con una guerrilla replegada, el dominio que las autodefensas
ejercen en la regién, y que se ha visto reflejado, entre otros, en su intromisién en
algunas administraciones locales, su intervencion en la dindmica politica, el manejo
del narcotrdfico, el comercio ilegal de gasolina importada de Venezuela, la
apropiacién bajo presion y amenazas de tierras, la extorsién como prdctica
extendida y la apropiacion de dineros del Estado, en el marco de la corrupcion,
constituye el principal desafio que tiene que enfrentar el Estado. Todo esto, sin
perder de vista que la amenaza de la guerrilla estd latente, afectando a las
comunidades indigenas, realizando acciones de sabotaje y atacando a la Fuerza

Publica”.

Visto lo anterior, a continuacion procedera esta Sala a examinar lo atinente
a los hechos victimizantes alegados por los sefiores ADOLFO RODRIGO POLO
PAEZ y OMAIRA MEZA RODRIGUEZ, los cuales provocaron segun ellos, el

desplazamiento y venta forzada del predio Los Palmitos.

10. Calidad de victima de los solicitantes.

En la demanda, se informa que el sefior ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ,
junto a su companera OMAIRA MEZA RODRIGUEZ y todos los integrantes

“nhttp://historico.derechoshumanos.gov.co/Observatorio/Publicaciones/documents/2010/Estu_Regional
es/sierra_nevada.pdf
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de su grupo familiar se desplazaron del predio Los Palmitos no solo por la
fuerte presencia de grupos armados al margen de la ley — especificamente
paramilitares — y enfrentamientos con las Fuerzas Armadas sino también por
el constante asedio de dichos grupos quienes al mando de comandantes como
alias “4.4” y “Esteban”, le hurtaban bienes que tenian en el fundo y lo

amenazaban de muerte.

Para verificar estos hechos se procede a examinar el material probatorio que

obra en el proceso.

En primer lugar, se encuentra la declaracion formulada por el solicitante
ADOLFO POLO PAEZ, el dia 7 de noviembre de 2000 ante la Personeria de

Fundacion, Magdalena (Cd Fl. 58), en la que indico lo siguiente:

“PREGUNTADO: Sirvase manifestar al despacho de qué localidad en qué fecha y
bajo cuales (sic) circunstancia se produjo su desplazamiento. CONTESTO: Me vine

desplazado de San Pedro la corona, eso queda de retén hacia dentro, me vine el

(ilegible) de marzo del presente ario. Me desplacé porque alla llegaron grupos

armados y llegaron preguntando cosas y que si la guerrilla llegaba ahi y si puede
buscar uno casi en otra parte porque eso se iba a poner maluco, alld mataron dos
serniores, se llamban (sic) NEMESIO SALCEDO Y MANUEL MORENO. Y de allé an
(sic) salido mds de 6 (ilegible) por que a unos les mataron familiares, alla se dice
que el grupo (ilegible) se llamban (sic) las autodefensas, me vine con mi sefiora y
mis hijos PREGUNTADO: Sirvase manifestar al despacho como era el orden ptiblico
anteriormente. CONTESTADO: Era una vereda quieta, era la mejor que habia por
hay (sic). PREGUNTADO: Sirvase manifestar al despacho como estd conformado su
ntcleo familiar. CONTESTADO: Por mi Seriora y mis 6 hijos, OMAIRA RODRIGUEZ
MEZA de 37 anos, WILLIAM DE JESUS POLO de 16 anos, ADALBETO POLO de 14
anos, EDWIN ENRIQUE POLO, de 12 anos, MILENA PATRICIA POLO de 9 anos,
KELLY JOANA (...) de 7 anos, VANESA CAROLINA POLO de 3 anos de edad.
PREGUNTADO: (ilegible)...despacho, que bienes perdieron en su desplazamiento.
CONTESTADO: Alla lo (ilegible) que dejé fue una casa grande y un rancho de palma.
PREGUNTADO: Sirvase manifestar al despacho quienes eran sus vecinos y que les
sucedié a ellos. CONTESTADO: JESUS VASQUEZ, TONO CORONADO, RODRIGO
GARCIA Y JUAN GAVIRIA. Ellos viven en Barranquilla. PREGUNTADO: Sirvase

manifestar al despacho donde hacia el mercado para el sustento diario {(...)”.

Segun lo expuesto por el senhor ADOLFO POLO PAEZ ante la Personeria
Municipal de Fundaciéon, su desplazamiento forzado del predio que tenia en
la vereda San Pedro De La Corona (Los Palmitos) ocurrio en el mes de marzo
del ano 2000 por la fuerte presencia de grupos paramilitares en la zona

quienes llegaban con frecuencia al predio indagando por grupos de guerrilla,
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por amenazas que estos perpetraban con el fin de que se fuera del fundo por
tildarlo de guerrillero y el homicidio de los también parceleros NEMESIO
SALCEDO y MANUEL RAMIREZ, todo lo cual conllevo al desplazamiento de

varias familias campesinas de la vereda.

En el acta de declaracion de ampliacion de hechos realizada ante UAEGRTD
por el senor ADOLFO POLO PAEZ el 26 de marzo de 2012 (Cd Fl. 58), se hace
un resumen de lo manifestado por el solicitante indicando que a este tltimo,
un senor llamado MANUEL MORENO, le dio un ganado para que lo apastara
en su predio Los Palmitos en el ano 1999 pero alias “4. 4” - mandado por
alias “Esteban”, comandante de las AUC que estaba instalado en el predio de
Rodrigo Garcia — le pregunté donde se lo habian entregado y el solicitante dijo
que “donde Manuel Moreno”. Luego se fueron para alla y se llevaron todo el
ganado, mataron a Nemesio Salcedo y al sennor Manuel Moreno, quienes eran
agricultores. Posterior a ello los paramilitares empezaron buscar al sefor
ADOLFO POLO por considerar que era complice de la guerrilla y como se le
presento un senor llamado Agustin Cantillo y le dijo que le vendiera la tierra

él la dio por $7.000.000.

También se encuentra el formulario para inscripcion en el RUPTA
diligenciado por ADOLFO POLO en el que indicé que la fecha de su salida del
predio ubicado en la vereda San Pedro de la Corona fue el 20 de marzo del

afio 2000 (Cd Fl. 58).

Asi mismo, en su declaracion judicial el senor ADOLFO RODRIGO POLO
PAEZ, expreso lo siguiente acerca de las circunstancias en que dice haberse

desplazado del predio Los Palmitos:

“PREGUNTA: hasta que ano estuvo usted en los palmitos RESPUESTA: hasta el ano

2000, dure 6 anos entre la tierra cuando ya se reunieron los grupos paramilitares

a llevarse los ganados, a cogernos las gallinas, a mi me cogian los carneros, nos

mataron _dos companeros que nos tocd la salida fue por ese motivo, mataron a

Nemesio Salcedo y al senior Manuel Moreno PREGUNTA: que eran...fueron

adjudicatarios RESPUESTA: fueron comparneros de nosotros PREGUNTA:...que les

adjudicaron ahi predios RESPUESTA: si, a Nemesio fue adjudicado, el que no fue
adjudicado fue el serior Manuel Moreno que fue comprador, una mejora PREGUNTA:
y usted dice que estuvieron hasta el ario 2000 RESPUESTA: si PREGUNTA: y usted
vende en el ario 2000 RESPUESTA: yo vendi a bajo de una presién de 4.4, se me

metié y me llevo 8 gallos que tenia para pisar 70 gallinas que tenia la seriora,

madrugdé ese dia, estaban en la finca de México y Rodrigo Garcia, de ahi se

atravesaban a hacerme dano a la parcela, entonces me cogian los carneros, me
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mandaban a buscar los carneros a medio dia, 2 de la tarde y 2 de la manana, yo

tenia unos carneros a la (inaudible 11:34) y unos que eran mios y el sefior se puso

a hacerme dano porque le dijeron que nosotros éramos guetrrilleros, entonces pues

yo no aquantaba la violencia, me botaron un muerto casi mejor dicho en la cola de

la parcela, invite a un senor llamase...un policia llamase el comandante De La
Paba que era el comandante del Reten, a él lo mataron aqui a garrote en el
(inaudible 11:57) y lo fui a buscar para que me levantara el muerto donde estaba
y él lo levanto PREGUNTA: y usted cuando se desplaza de ahi del predio para
donde se va RESPUESTA: doctora yo Sali para el municipio de Fundacién, sin casa,
me meti donde una tia de la sefiora, bueno y ahi hasta que consegui una mejorita
y la compre {(...)

(...)

(...) ellos me dijeron que yo no podia estar ahi en ese predio porque yo corria peligro
porque yo (inaudible 12:59) a Esteban con una rula a darle porque lo vi que me
llevaba los carneros en una camionetica una LUV y el me encuentra en México
entonces comenzé con una burla conmigo, a reirse porque me cogia los carneros y
se los comia y yo me lo encuentro en la finca del Mono Abello que era de Nando
Pérez esa finca que se llama Nuevo Meéxico, yo le camino a Esteban con una rula

a darle, ellos se pararon me encanonaron con los fusiles, cuando el cachaco Luis,

un cachaco que trabajaba con el Mono Abello que le atiende los caballos se me puso
las manos en la cabeza y me dijo “Adolfo usted esta loco vayase vdayase porque lo
van a matar”, cuando yo salgo a coger una pala que tenia en la (inaudible 13:38)
una rula, el prende la camioneta y me band todo esto de tierra, arranco y se fue
riéndose me dijo que yo era un loco

(-..)

PREGUNTA: el serior José Agustin RESPUESTA: Agustin Cantillo PREGUNTA: lo
presiono a usted lo amenazé para que usted le vendiera RESPUESTA: no no no, a
mi el que me amenaza es 4.4, a mi el que me amenaza es Esteban y 4.4, que yo

me tenia que ir del predio porque yo era muy altanero.”

Por su parte, la senora OMAIRA MEZA RODRIGUEZ, quien fue companera
del senor ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ al momento en que dicen haberse

desplazado en forma forzosa, expreso:

PREGUNTA: cuantos anos duraron ahi RESPUESTA: 9 anios PREGUNTA: 9 anos, o
sea de 1991 hasta el ario 2000 RESPUESTA: hasta el afio 2000 PREGUNTA: hasta
el afilo 2000 RESPUESTA: si PREGUNTA: y por qué se fueron en el ario 2000

RESPUESTA: bueno en el ario 2000 empezaron a llegar los paramilitares y entonces

hacian... pasaban en esas camionetas llenas y pasaban haciendo tiros y entonces

ya no teniamos la vida tranquila, yo tenia los ninos pequernos todos porque todos

estaban pequerios cuando eso, el mayorcito tenia apenas 16 anos y entonces ya
se nos complico porgue uno oia esas balaceras gue formaban y entonces ya

nosotros no gueriamos estar ahi PREGUNTA: eso fue en el ario...RESPUESTA: en el

ano 2000 que nos venimos de alla PREGUNTA: sufrié usted o su familia amenazas

por grupos al margen de la ley RESPUESTA: si porque se llevaban los animales, se

llevaban los carneros, se llevaron las gallinas y un serior que habian asesinado lo
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asesinaron ahi atrds pegado ahi a la parcela PREGUNTA: a que sefior...recuerda

el nombre RESPUESTA: no, no sé como se llama ese senor PREGUNTA: era vecino
de ustedes RESPUESTA: no, lo trajieron (sic) muerto ahi y lo tiraron ahi PREGUNTA:
y como fue esa decisiéon para marcharse, por que se marcharon RESPUESTA: ah

por eso porque ya uno no vivia tranquilo ahi, no estaba bien PREGUNTA: si, lo que

le pregunto es sefiora Omaira es como decidieron ustedes, de un dia para otro o
fueron programando o pusieron en venta el bien como fue RESPUESTA: no, ellos lo

hicieron salir de ahi, le dijeron que no nos querian ver mds ahi, a eso de las 8 de

la maniana por ahi dijeron que ya no nos querian ver entonces nosotros salimos de

ahi y el senior vendid, vendié las mejoras, fue lo que el vendié, el tenia...

(..)

PREGUNTA: serfior Omaira usted dice que se desplazaron de los Palmitos y se

fueron para donde RESPUESTA: nos venimos para Fundacién

(...)

PREGUNTA: en si, estos grupos al margen de la ley en que ano mds o menos
empiezan aparecer por esa zona RESPUESTA: bueno yo no recuerdo bien pero yo

creo que fue como un ano, un ano que fue de tormento porque ahi donde Rodrigo

Garcia se formaban unas balaceras y nosotros escuchdbamos todo eso ahi donde

Rodrigo y después se pasaron para aqui para la finca de México gue estaba pegada
a la parcela donde estabamos nosotros PREGUNTA: quien es Rodrigo RESPUESTA:
Rodrigo Garcia PREGUNTA: quien es Rodrigo Garcia RESPUESTA: es el duerio de

una finca que esta asi al lado, asi al frente, callejéon por el medio, asi al...

(...)

PREGUNTA: por eso pero yo...la pregunta es si conoce usted que otros vecinos les
haya pasado lo mismo que ustedes que se tuvieron que desplazar por el transito
de ellos RESPUESTA: alla el sefior un compariero alla este Fidel Tapia, Fidel Tapia
que la mujer se llama Luz Mila PREGUNTA: también se desplazé RESPUESTA: (con
gesto indica que si) PREGUNTA: tenia predios por ahi RESPUESTA: si, en la misma,

en el mismo territorio {(...)

Como bien se observa, el desplazamiento de los sefiores ADOLFO RODRIGO
POLO PAEZ y OMAIRA MEZA RODRIGUEZ se debi6 en términos generales al
fuerte y constante asedio de grupos paramilitares quienes los hostigaban a
tal punto que la permanencia en el predio Los Palmitos dejo de ser pacifica y
tranquila. En efecto, narraron los solicitantes como en la zona de ubicaciéon
del predio se presentaron hechos de violencia tales como el homicidio de
algunos parceleros, el establecimiento de grupos paramilitares en predios
colindantes o vecinos y enfrentamientos bélicos entre dicho grupo con otros
insurgentes y/o con la fuerza publica. Igualmente expresan que eran victimas
de hostigamientos en el mismo predio Los Palmitos pues constantemente
eran visitados por paramilitares quienes les hurtaban animales y propinaban

toda clase de maltratos.
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De otro lado se tiene que el senor ADOLFO RODRIGO POLO tanto en su
declaracion ante la Personeria de Fundacion como en su declaracion judicial,
manifesto que uno de los motivos por los cuales se desplazoé fue el homicidio
de parceleros como el sehor NEMECIO SALCEDO y MANUEL RAMIREZ. Al
respecto, se tiene que si bien no obra en el expediente el correspondiente
registro civil de defunciéon de los citados senores, lo cierto es que se cuenta
con el Informe de 6 de agosto de 2008 emitido por la Fiscal 218 Delegada
ante el Circuito - Apoyo a la Fiscalia 31 Direccion de Fiscalia Nacional
Especializada de Justicia Transicional Santa Marta - (F1. 370-372), en el que
indica que el homicidio del sehor NEMECIO SALCEDO, quien era agricultor
de la vereda San Pedro de la Corona del municipio de Pivijay, se encuentra
siendo investigado y es atribuido al comandante llamado CESAR AUGUSTO
VILORIA MORENO, alias “7.1” segtin declaracion del senor MIGUEL RAMON
POSADA CANTILLO, ex miembro del otrora Frente Pivijay o Tomas Guillen,
del Bloque Norte de las AUC.

No obstante lo anterior, se dice en este informe que el hecho ocurrio el 5 de
septiembre del afnno 2000, esto es, con posterioridad a la fecha en que dice
haberse desplazado el senor ADOLFO RODRIGO POLO quien asegur6 haber
abandonado el predio en el mes de marzo, razéon por la cual ante la
imprecision del solicitante sobre el punto, no podria tenerse este hecho como

una causa del desplazamiento.

En todo caso tal imprecision resulta insuficiente para desvirtuar la existencia
de un contexto de violencia con la capacidad de producir desplazamientos en
la zona para el mes de marzo del ano 2000 cuando el actor se vio obligado a

abandonar el predio objeto de este proceso.

Y es que si se tiene en cuenta la fecha de la salida de los solicitantes del
predio objeto de este proceso (2000), se encontrara que para dicha época
cobraban especial auge los grupos paramilitares de las Autodefensas Unidas
de Colombia, las cuales tenian una clara y cruenta estrategia de dominio

territorial y politico en los municipios y departamentos donde tenia presencia.

Esta situacion, se tradujo en un gran numero de casos de desplazamiento
forzado ocurridos en el municipio de Pivijay, el cual refleja una considerable
cifra frente a otros municipios del departamento de Magdalena, tal como se

observa en la siguiente grafica que obra como anexo del documento
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Diagnostico Departamental Magdalena, aportado por la Presidencia de la

Republica (F1. 337):

SGC
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Como bien se observa, para el ano 2000 el municipio de Pivijay es — después
de Fundaciéon - el sitio donde mayor ntimero de casos de desplazamiento
forzado se produjeron en todo el departamento de Magdalena. Lo anterior
concuerda claramente con el auge paramilitar que se venia dando en la zona

con el fin de erradicar la presencia de guerrillas.

Este panorama de conflicto se ve reflejado también en el Informe del Centro
Nacional de Memoria Historica sobre contexto de violencia (Fl. 276-296) y en
el Informe elaborado por CODHES (Fl. 377-380), documentos en los cuales
se hace una extensa relacion de todos los hechos asociados al conflicto

armado que venian ocurriendo desde el ano 2000 en el municipio de Pivijay.

En este punto es importante mencionar que una de las caracteristicas del
auge paramilitar era precisamente la estigmatizacion de campesinos por
parte de las autodefensas quienes los tildaban de informantes o ayudantes
de los grupos de guerrilla, razon por la cual debian ser eliminados en
cumplimiento de su politica de dominio territorial y exterminio de la guerrilla.
En efecto, (...) durante la expansion paramilitar de mediados de la década de
los noventa, pueblos enteros en varias zonas del pais fueron arrasados bajo la
excusa de que sus habitantes eran colaboradores de la guerrilla. En muchas
de estas regiones, con un permanente abandono del Estado, los grupos

subversivos habian tenido una larga presencia que los habia llevado a ejercer
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el control de las actividades sociales y econdémicas, incluidas el narcotrdfico.
Asi, cuando los paramilitares llegaron a estos municipios masacrando a la
poblacién, usaron el estigma para justificarse, aunque en realidad querian
convertirse en el actor armado dominante en la zona y que sus habitantes

aceptaran ese hecho a cualquier costo.5

De igual manera, en el estudio realizado por el Centro Nacional de Memoria
Histoérica, denominado “Basta ya. Colombia: Memorias de guerra y dignidad™,

se expreso lo siguiente:

“La_modalidad de tierra arrasada practicada por los paramilitares originé

desplazamientos masivos, al tiempo que diversas respuestas por parte de la

poblacién civil. En algunos casos, la violencia paramilitar reforzo el vinculo de los
civiles con la guerrilla, mientras que en otros lo debilité. Muchas victimas de las
masacres paramilitares en retaguardias de la guerrilla cuestionaron a las FARC
porque, pese a haber tenido el aparato militar para evitar la incursién, no la
impidieron ni la interrumpieron. Igualmente reclamaron que la guerrilla los hubiera
expuesto a una estigmatizacién que acabé por convertirlos en objetivo de los

paramilitares”.

Este rasgo determinante de la llegada de los paramilitares al departamento
de Magdalena, concuerda precisamente con la narracion de los solicitantes
ADOLFO POLO PAEZ y OMAIRA MEZA RODRIGUEZ quienes en su condicion
de campesinos, tuvieron que soportar todo el embate de la llegada de los

paramilitares al municipio de Pivijay.

Lo anteriormente expuesto resulta suficiente para tener por demostrada la
condicion de victima de desplazamiento forzado respecto de los sefores
ADOLFO POLO PAEZ y OMAIRA RODRIGUEZ MEZA, destacando que los
testigos del proceso, esto es, los sefiores JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO,
MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ y MIGUEL ANGEL MARTINEZ
GUTIERREZ, manifestaron expresamente desconocer al senor ADOLFO
POLO PAEZ con anterioridad a la venta que este hace del predio en el afno
2000 cuando se desplaza forzosamente del predio, de tal manera que no
existe prueba en el expediente que desvirtie lo expuesto en la evidencia

anteriormente analizada.

5 Fuente: http:/ /rutasdelconflicto.com/especiales/estigma_grupo_armado/

6 http: / /www.centrodememoriahistorica.gov.co/descargas /informes2013 /bastaYa/basta-ya-
colombia-memorias-de-guerra-y-dignidad-2016.pdf
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En efecto, ha quedado claro como el seiior ADOLFO POLO PAEZ, quien fuera
beneficiario de la adjudicacion del predio Los Palmitos en el ano 1994,
sostuvo pacificamente la propiedad y posesion del predio hasta el afno 2000
cuando tuvo que abandonar el fundo por una serie de hechos violentos
asociados al conflicto armado que venian ocurriendo para esa época y que
conllevaron al desplazamiento forzado de varios pobladores de la zona. Tales
hechos consisten basicamente en el constante asedio sufrido en el predio por
parte de miembros de un grupo paramilitar que operaba en la zona el cual
tildaba al solicitante de ser guerrillero y por ello, frecuentemente hurtaba los
animales que tenia en el predio ademas de los maltratos y enfrentamientos
que sostenia con tales insurgentes, todo lo cual conllevdo a generar un
profundo temor por la vida e integridad personal no solo de él sino también
de todo su grupo familiar, razon por la que se muestra razonable que hubiera
optado por abandonar el fundo y evitar asi exponerse a una situacion de

riesgo inminente por atentados que pudieran ocurrir.

Como ya se vio, no era una situacion aislada la del senor ADOLFO POLO
PAEZ pues no por casualidad se produjeron en el ano 2000 mas de 6000
casos de desplazamiento forzado en el municipio de Pivijay, Magdalena,
concordando esto con la ofensiva de grupos paramilitares quienes en su
estrategia de dominio territorial involucraban a campesinos y agricultores en
el conflicto por tildarlos de colaboradores de los grupos de guerrilla que

querian exterminar.

Precisado esto, conviene ahora examinar lo ocurrido con posterioridad a la

salida del senor ADOLFO POLO PAEZ, del predio Los Palmitos en el afno 2000.

En efecto, manifiesta el solicitante que a su salida del predio, se vio en la
necesidad de vender la posesion del fundo a un senor de la zona llamado
JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO. Sobre la venta expresé el solicitante
ADOLFO POLO PAEZ lo siguiente:

PREGUNTA: sernior Adolfo usted a quien le vende RESPUESTA: yo le vendo a
Agustin Cantillo PREGUNTA: a Agustin Cantillo RESPUESTA: si sefiora PREGUNTA:
y el serior Agustin Cantillo se presenté ante usted para comprarle o usted le ofrecié
el predio RESPUESTA: no, no, no, doctora yo vengo con la mujer con unos cdlculos
biliares reventados con un susto que cogié la seniora cuando 4.4 se presento a coger
los gallos las gallinas, ella se le revientan los cdlculos biliares, yo estaba ordenando

en la finca México, cuando yo vengo yo la encuentro dando vueltas con el dolor de
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los cdlculos biliares, ya se le habian reventado dos, no sé si ella le comento ese
caso, yo la saco en un burro atravesada, al Retén cuando yo la traigo va el viejo
Agustin en una buseta para alld diciendo que me compraba el predio, yo le dije
“bueno si me lo compra, yo tengo un caso de apuro, no tengo plata, mire como llevo
a la seriora”, me dijo “no yo te compro el predio vamos a caminaros”, “bueno
vamos”, salimos caminamos el predio, me dijo “no voy a caminar mds, me gusto la
parcela, vamos a negociarla, cuanto pide usted por la parcela”, “yo pido 14 millones
de pesos para pagarle al INCORA y usted se queda libre con su parcela”, me dijo
“no, vamos a hacer una cosa, yo me quedo con la deuda y le doy 7 millones 200
por la parcela”, yo le acepte el negocio al serior, me pregunta “por aqui no hay
grupos paramilitares?” y yo le dije que no, en el momento porque aja de todos
modos yo me queria salir también porque la presion que tenia de los paramilitares,

el serior compra (...)”

De igual manera, narra el senor ADOLFO POLO PAEZ que al momento de la
venta le toco entregar una suma de dinero a un comandante paramilitar que

operaba en la zona:

“(...) cuando yo vendo la tierra se presenta un paramilitar que no le sé el nombre,
que le mandara 200 mil pesos que me cobraban por el hectdreaje de la tierra, a 10
mil pesos por cabuya, yo tenia 160 mil pesos y se los di, que lo habia mandado el
4.4 que le diera ciento... PREGUNTA: pero eso fue después de que usted vendio
RESPUESTA: eso fue yo... después que yo vendi, que yo tenia que pagar los

catastros de la....como es, las vacunas que ellos pedian”

Finalmente expresa el sefior ADOLFO POLO PAEZ que el senor JOSE
AGUSTIN CANTILLO CUETO no le amenaz6, presioné ni coaccioné al
momento de celebrar el contrato de compraventa de la posesion del predio

Los Palmitos:

“PREGUNTA: el serior José Agustin RESPUESTA: Agustin Cantillo PREGUNTA: lo
presiono a usted lo amenazé para que usted le vendiera RESPUESTA: no no no, a
mi el que me amenaza es 4.4, a mi el que me amenaza es Esteban y 4.4, que yo

me tenia que ir del predio porque yo era muy altanero”

De otro lado y sobre las circunstancias en que se produce la venta del predio
Los Palmitos, se tiene en el expediente la declaracion del senor JOSE

AGUSTIN CANTILLO CUETO quien manifesto:

PREGUNTA: usted conoce al senior Adolfo Rodrigo Polo Pdez alias Caballo
RESPUESTA: Caballo si lo conozco PREGUNTA: si lo conoce? de que lo conoce
RESPUESTA: Caballo... c6mo? PREGUNTA: de que lo conoce RESPUESTA: de que
PREGUNTA: si RESPUESTA: lo conozco de...yo lo conoci en Reten a él, él es del
Reten PREGUNTA él es del Reten, si yo vivi en Reten PREGUNTA: por eso usted
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alguna vez le compro a él algun predio RESPUESTA: si PREGUNTA: y por cuanto se
lo compro RESPUESTA': en ese tiempo (inaudible 4:18) como 8 millones de pesos le
di PREGUNTA: 11 millones de pesos RESPUESTA: 8 por ahi PREGUNTA: 8 millones
de pesos le dio, y después usted vendié ese predio RESPUESTA: después lo
vendi...por cuanto fue que lo vendi yo? Por cuanto fue? Parece que fue por la misma
plata PREGUNTA: a quien se lo vendié RESPUESTA: a un senor de aqui de Reten,
como es que se llama? Por aqui esta la sefiora de él, la sefiora de él estd aqui, él
no esta pero esta la seniora PREGUNTA: y el sefior Rodrigo...Adolfo Rodrigo Polo
Pdez quien le dicen el caballo le dijo a usted por que iba a vender el predio
RESPUESTA: no PREGUNTA: no le dijo RESPUESTA: (con gesto indica que no)
PREGUNTA: y usted recuerda el ano en que usted le compro RESPUESTA: no me
acuerdo tampoco, eso hace como 10 anos ya PREGUNTA: y como hizo usted el
negocio con el serior, como hizo usted el negocio con el serior Adolfo, como lo hizo
RESPUESTA: con el hijo mio que esta por aqui, yo tengo un poco de hijos, tengo 10
hijos PREGUNTA: con el hijo de él RESPUESTA: el hijo mio PREGUNTA: ah con el
hijo suyo, pero y usted como hizo, como negocio usted con el serior Rodrigo, con
Adolfo Rodrigo como lo negocié RESPUESTA: negocidndolo PREGUNTA: él se lo
ofrecié a usted o usted fue a comprarle RESPUESTA: él llegaba mucho a la casa,
antes porque primero vivia en Aracataca, el me visitaba mucho, éramos amigos,
nos hicimos amigos en Reten, pero después se abrio y ahi y yo como me mude
entonces para aqui para otro barrio en Aracataca, San Martin que es donde vivo
ahora (...) PREGUNTA: senor José, serior José y en ese tiempo habian grupos al
margen de la ley por alld por esa zona RESPUESTA: estaban comenzando a entrar

por alla”

En cuanto a si él u otra persona amenaz6é, presiono o coacciono al solicitante
para que celebrara el contrato expreso el senor JOSE AGUSTIN CANTILLO
CUETO:

“PREGUNTA: (...) cuando usted hizo esa negociacion con el sefior Adolfo sabe usted
si alguien lo presiono a él para que le vendiera a usted RESPUESTA: no, yo no
conoci a nadie que lo cogiera...(inaudible 7:40) yo le compré, (inaudible 7:41), me
vendio por gusto de él mismo PREGUNTA: exacto eso fue voluntad propia de él
RESPUESTA: claro PREGUNTA: alguna vez algun miembro de su familia o de la
familia de él, se enfrentaron por esa venta RESPUESTA: nunca PREGUNTA: alguna
vez él tuvo problemas con usted o le hizo algtin reclamo por esa venta RESPUESTA:
tampoco PREGUNTA: serior Adolfo ese precio, perdon sefior José, el precio, ese
precio ustedes se pusieron de acuerdo RESPUESTA: claro PREGUNTA: es decir,
usted nunca no obligé a él para que recibiera él esa plata RESPUESTA: no, nunca

lo (inaudible 8:38) PREGUNTA: nunca RESPUESTA: (con gesto asiente)”

De este contrato de compraventa de posesion del predio Los Palmitos, no
existe evidencia documental en el expediente pero es claro que el mismo fue
celebrado pues quienes figuran en el mismo como comprador y vendedor,

corroboran la existencia y validez del mismo. Y aunque el sefior JOSE
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AGUSTIN CANTILLO fijo la fecha del contrato en una época que data de diez
anos contados hacia atras desde la fecha en que se recibi6 su declaracion
(2018), lo cierto es que se trata de una persona de mas de 90 anos y a esa
edad resulta factible fallar en aspectos que requieren de gran esfuerzo
memoristico. Y si en gracia de discusion se asumiera que es cierta la época
que menciona el testigo, se tendria que ello ocurri6 en el ano 2008, fecha esta
en que es muy posterior a la revocatoria de la adjudicacion al senor ADOLFO

POLO PAEZ.

En tal sentido, se muestra pacifico entonces que el negocio juridico de
compraventa celebrado entre el senor ADOLFO POLO y JOSE AGUSTIN
CANTILLO CUETO, fue celebrado en el afnio 2000 cuando aquel se ve en la

necesidad de desplazarse.

De otro lado es importante destacar que el mismo solicitante ADOLFO POLO
PAEZ dejo claro que el senor JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO, no ejercio
ningun tipo de presion, amenaza o coaccion como si lo hicieron los grupos
paramilitares que operaban en la zona, siendo esta la causa de la venta. Y si
bien el testigo JOSE AGUSTIN CANTILLO informé6 que no tuvo conocimiento
de presiones o amenazas de paramilitares perpetradas al solicitante lo cierto
es que ello se debié a que como el mismo ADOLFO POLO PAEZ lo reconoce
no informo6 acerca de ello con la intencion de vender el fundo lo mas pronto

posible.

Asi las cosas, es claro que desde el ano 2000 el senor ADOLFO POLO PAEZ
se vio en la necesidad de desprenderse de la posesion del fundo Los Palmitos
viéendose en la necesidad de celebrar negocio juridico con el sefior JOSE

AGUSTIN CANTILLO CUETO.

Sin embargo, la nuda propiedad que mantuvo luego de vender la posesion en
el ano 2000 tampoco la ostentoé por mucho tiempo pues en el ano 2002 el
INCORA revoca la adjudicacion efectuada al sefior ADOLFO POLO PAEZ, tal
como se puede constatar en la Resolucion No. 604 de 9 de octubre de 2002

(C. Tribunal), en cuyo acapite de consideraciones se afirmé lo siguiente:

“Que mediante Resolucion No. 00785 fecha junio 30 de junio de 1994 la Gerencia
Regional adjudicé la parcela LOS PALMITOS, que hace parte del predio de mayor
extension denominado SAN PEDRO, ubicado en el municipio de PIVIJAY,
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departamento del MAGDALENA al sefior ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ,
identificado con cedula de ciudadania No. 19.506.281.

Que la mencionada Resolucién fue inscrita en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Ciénaga, bajo el folio de matricula inmobiliaria No. 222-

22636.

Que el adjudicatario en escrito presentado el dia 25 de julio de 2002
manifestoé que desiste de la adjudicacion, por cuanto abandoné la region
desde hace mas de 2 anos. Que la sefiora Margith Van Strailen Martinez,

solicita se le adjudique el predio, el cual ocupa hace 2 anos.

Que el Comité de Seleccién en reunion del dia 20 de septiembre del presente ano
recomendé revocar la adjudicacion y legalizar al actual ocupante”. (Negrillas fuera

de texto)

Como bien se observa el fundamento con base en el cual, el INCORA revoco
la adjudicaciéon hecha al senor ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, fue un
escrito presentado el 25 de julio de 2002 por el mismo solicitante en el cual
desiste de la misma por haber abandonado la region desde hace mas de 2
anos. Sin embargo, es importante precisar que dicho escrito no fue allegado
al expediente por el INCORA como anexo de dicho acto administrativo y por
ende no es posible verificar cuales fueron las causas de dicho abandono, si

es que en el escrito se indicaron.

Sin embargo, en caso de ser cierto que el citado documento existio, no puede
obviarse que desde el dia 7 de noviembre de 2000, el sefor ADOLFO
RODRIGO POLO PAEZ habia declarado ante la Personeria de Fundacion,
Magdalena que habia tenido que desplazarse del fundo por hechos asociados

al conflicto armado (Cd. Fl. 58).

En tal sentido, en la ya expuesta resolucion No. 604 de 9 de octubre de 2002
se revoco la resolucion No. 785 de 30 de junio de 1994, mediante la cual se
habia adjudicado el dominio del predio Los Palmitos al sefior ADOLFO POLO
PAEZ, quien desde este preciso momento deja de ser propietario del fundo.
En este mismo acto administrativo revocatorio se recomienda a la sefiora
MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ quien para ese momento (9 de octubre

de 2002) ya se encontraba poseyendo el predio.

Sobre la forma en que llego la senora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ

al predio, no se encuentra evidencia documental de contrato de compraventa
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celebrado con el senor JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO, pero el negocio es

reconocido por la compradora en los siguientes términos:

“PREGUNTA: cuéntenos seriora Margith conoce usted el predio Los Palmitos
RESPUESTA: si sefiora PREGUNTA: si lo conoce RESPUESTA: claro PREGUNTA:
cuéntenos que conoce del predio Los Palmitos RESPUESTA: bueno yo...fue de mi

propiedad, se la adquiri al senor apellido Cantillo Cueto, José Agustin Cantillo

Cueto, lo mantuve por poco tiempo, luego se lo vendi al sefior Martinez PREGUNTA:
usted se lo compro a José Agustin RESPUESTA: al sefior José Agustin Cueto que
por si desean tomarle su declaracién él vino conmigo PREGUNTA: al serior José
Agustin RESPUESTA: si senor, pues cuando le compre al sefior ya él también
estaba avanzado de edad y con él estuvo siempre a la mano el hijo, el hijo que se
llama....(declarante saca un papel) PREGUNTA: y en qué ano usted...en que ano
compro usted el predio RESPUESTA: Edison Cantillo, sinceramente doctora el ario
exacto no lo retengo, esta como entre el 2002 y el 2003, no retengo fechas
sinceramente, toda la vida he sido mala para las fechas PREGUNTA: usted lo
compro entre el ario 2002 al 2003 RESPUESTA: si mds o menos PREGUNTA: se lo
compro al senor José Agustin RESPUESTA: José Agustin Cueto de muy buena fe
en todos sus...PREGUNTA: y usted que le firmo al senior José Agustin RESPUESTA:
pues, yo le pague la suma de 7 millones de pesos, me acerque al Incoder y el
Incoder me adjudica bajo resoluciones la parcela porque el serfior cuando vende
tenia que entregarle una plata al Incoder, yo asumi el costo, le entregué una parte
al senor Agustin y la otra parte pague a Incoder donde Incoder me adjudica a mi

la tierra, la parcela.”

Segun lo anterior, en el lapso de tiempo comprendido entre el ano 2000 y el
ano 2002 el senor JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO vendi6 la posesiéon del
predio Los Palmitos a la sefiora MARGITH VAN STRAHLEN.

Y como refrendacion a la posesion que venia ejerciendo la seiora MARGITH
VAN STRALHEN por lo menos desde en el ano 2002, el INCORA, luego de
revocar la adjudicacion hecha a favor del sefior ADOLFO POLO, decide
adjudicarle el dominio a la citada senora mediante Resolucion No. 421 de 8
de abril de 2003 (F1. 200-203). En este acto administrativo tan solo se dice
que la beneficiaria de la adjudicaciéon habia reunido los requisitos para
adquirir el dominio del fundo y por ello se accedia a su formalizacion,
quedando de esta manera sentado el dominio del predio en cabeza de la

senora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ.
Sin embargo, la senora MARGITH VAN STRAHLEN no permanecié mucho

tiempo en el predio pues a menos de dos anos de habérsele adjudicado el

dominio de Los Palmitos, decidié transferirlo a otra persona. En efecto, obra
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en el expediente el contrato de compraventa de posesion celebrado entre
MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ y MIGUEL ANGEL MARTINEZ
GUTIERREZ el 20 de agosto de 2004 sobre el predio Los Palmitos (Fl. 364).

Por su parte, el seior MIGUEL ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ, en el ano
2008 vendio la posesion del predio Los Palmitos al senor WILSON ALEX
SIERRA CASTRO, segiin consta en el contrato de compraventa celebrado el 9
de octubre de 2008 (Fl. 213).

Finalmente, el senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO, teniendo la posesion
del predio, decide adquirir su propiedad que para ese momento se encontraba
en cabeza de la senora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ. Prueba de
ello es la Escritura Publica No. 584 de 4 de noviembre de 2008 otorgada ante
Notaria Unica de Pivijay, contentiva del contrato de compraventa celebrado
entre MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ y WILSON ALEX SIERRA
CASTRO cuyo objeto es el predio denominado Los Palmitos (Fl. 217-218).

De esta manera, se encuentra el dominio del fundo en cabeza del sefor
WILSON ALEX SIERRA CASTRO quien es el propietario actual del fundo y ha
presentado oposicion en el frente a las pretensiones del seior ADOLFO POLO

PAEZ.

Hasta este punto, se ha expuesto lo sucedido con el predio después del

desplazamiento del sennor ADOLFO POLO PAEZ, en el ano 2000.

El recuento de estos hechos permite entonces entrar a revisar la aplicabilidad
o no de las reglas probatorias y presunciones consagradas en los articulos 77

y 78 de la ley 1448 de 2011.
11. Aplicacion de reglas probatorias y presunciones.

Recapitulando todo lo que hasta ahora se ha expuesto, en el proceso ha
resultado demostrada la relacion juridica de propietario que ostenta el senor
ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ respecto del predio Los Palmitos, asi como
también su calidad de victima de desplazamiento forzado por hechos
asociados al conflicto armado. Por lo anterior, resulta aplicable el articulo 78

de la ley 1448 de 2011, segun el cual:
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“Art. 78. Bastard con la prueba sumaria de la propiedad, posesion u ocupacion y
el reconocimiento como desplazado en el proceso judicial, o en su defecto, la prueba
sumaria del despojo, para trasladar la carga de la prueba al demandado o a
quienes se opongan a la pretensiéon de la victima en el curso del proceso de

restitucion, salvo que estos también hayan sido reconocidos como desplazados o

despojados del mismo predio”.

En virtud de lo anterior, debera invertirse la carga de prueba al opositor
WILSON ALEX SIERRA CASTRO y como consecuencia de ello, sera €l quien
deba probar que no hubo abandono o en general que no se presentan
circunstancias que ameriten afectar el derecho que invoca sobre el predio. Es
importante precisar que no obra prueba en el expediente que el sefor
WILSON ALEX SIERRA CASTRO sea victima de desplazamiento del mismo

predio, ni se ha hecho manifestacion alguna al respecto.

De otro lado, en el proceso resultan aplicables también algunas de las

presunciones consagradas en el articulo 77 de la ley 1448 de 2011.

En primer lugar, aquella de que trata el literal a) del numeral 2°, el cual

dispone:

“2. Presunciones legales en relacién con ciertos contratos. Salvo prueba en
contrario, para efectos probatorios dentro del proceso de restitucion, se presume
que en los siguientes negocios juridicos hay ausencia de consentimiento o de causa
licita, en los contratos de compraventa y demds actos juridicos mediante los cuales
se transfiera o se prometa transferir un derecho real, la posesién o la ocupacion
sobre inmuebles siempre y cuando no se encuentre que la situacién estd prevista

en el numeral anterior, en los siguientes casos:

a. En cuya colindancia hayan ocurrido actos de violencia generalizados, fenémenos
de desplazamiento forzado colectivo, o violaciones graves a los derechos humanos
en la época en que ocurrieron las amenazas o hechos de violencia que se alega
causaron el despojo o abandono, o en aquellos inmuebles en donde se haya
solicitado las medidas de proteccién individuales y colectivas relacionadas en la
Ley 387 de 1997, excepto en aquellos casos autorizados por la autoridad

competente, o aquellos mediante el cual haya sido desplazado la victima de

despojo, su_cényuge, comparnero o companera permanente, los familiares o

mayores de edad con quienes convivia o sus causahabientes”.

Esta presuncién se aplica sobre el contrato de compraventa de posesion
celebrado entre los senores ADOLFO POLO PAEZ y JOSE AGUSTIN
CANTILLO CUETO, en el ano 2000, cuyo objeto fue el predio Los Palmitos, el

cual viene siendo reclamado en este proceso. En caso de no resultar
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desvirtuada la presuncion por parte del opositor, se declararia la inexistencia
de dicho negocio y la nulidad de los posteriores conforme a lo dispuesto en el

literal e) del numeral 2° del articulo 77 ibidem.

De igual manera, es aplicable el numeral 3° del articulo 77 de la ley 1448 de

2011, el cual dispone:

“3. <Aparte tachado INEXEQUIBLE, aparte subrayado CONDICIONALMENTE
exequible> Presunciones legales sobre ciertos actos administrativos. Cuando
la parte epesitera hubiere probado la propiedad, posesién u ocupacién, y el
posterior despojo de un bien inmueble, no podra negdrsele su restitucion con
fundamento en que un acto administrativo posterior legalizé una situacion juridica
contraria a los derechos de la victima. Para efectos probatorios dentro del proceso
de restitucion, se presume legalmente que tales actos son nulos. Por lo tanto, el juez
o Magistrado podrad decretar la nulidad de tales actos. La nulidad de dichos actos
produce el decaimiento de todos los actos administrativos posteriores y la nulidad
de todos los actos y negocios juridicos privados que recaigan sobre la totalidad del

bien o sobre parte del mismo”.

Esta presuncion se aplica sobre la resolucion No. 604 de 9 de octubre de
2002 emitida por el INCORA, mediante la cual revocé la adjudicacion hecha
al senor ADOLFO POLO PAEZ mediante resolucion No. 785 de 30 de junio de
1994. En caso de no desvirtuarse la presuncién por el opositor, se tendra
como nulo el acto revocatorio y el acto posterior mediante el cual se adjudico
el predio a la senora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ.

A continuacién procede la Sala a examinar la oposicion del senor WILSON
ALEX SIERRA CASTRO para determinar si con la misma se logra desvirtuar

las presunciones anteriormente senaladas.

Examinando el escrito de oposicion del sefior WILSON ALEX SIERRA
CASTRO, no es dificil concluir que en aparte alguno se tacha la calidad de
victima de desplazamiento forzado alegado por el sefior ADOLFO POLO PAEZ,
pues no se discute ni controvierte lo referente a las circunstancias en que el
solicitante se desplazo o abandono el predio Los Palmitos. Asi mismo, es claro
que ninguno de los testigos del proceso dio cuenta de otra causa de la salida
del sefior ADOLFO POLO PAEZ en el afio 2000 pues ninguno de ellos - salvo
el senor JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO - lo conoci6 con anterioridad a la
venta del fundo. En el caso de este ultimo testigo se tiene que si bien

manifestd desconocer sobre amenazas y presion de paramilitares al
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solicitante, lo cierto es que ello se debié a que el mismo solicitante le indico
que no habia presencia de grupos armados en la zona de ubicacion del predio
al momento de la venta como ya se vio. Aunado a ello, no senala el testigo

otra causa distinta de la venta.

En tal sentido, es claro que la defensa del opositor WILSON ALEX SIERRA
CASTRO gira en torno a demostrar la legitimidad de la adquisicion del predio
Los Palmitos, es decir, la buena fe exenta de culpa en la conducta desplegada
al momento de la venta con el fin de hacerse merecedor a la compensacion

de que trata el articulo 98 de la ley 1448 de 2011.

Sin perjuicio de lo anterior, conviene hacer mencion a lo expresado por el
senior WILSON SIERRA CASTRO y los testigos MARGITH VAN STRAHLEN y
MIGUEL ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ, quienes coinciden en que el sefior
ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, ha incurrido en actos de extorsion con la
finalidad de obtener beneficios econéomicos a cambio de cometer actos contra

la integridad de todos ellos.

Al respecto, el seior MIGUEL ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ, quien fue

poseedor del predio Los Palmitos, expreso:

“PREGUNTA: y usted por que vende RESPUESTA: y yo la vendi porque el tipo que
era duerio primero de la parcela que ya se la habia vendido a otro, que ese otro fue
el que le vendié a Margith, entonces yo me vi obligado de haberla vendido porque
el tipo nos estaba extorsionando, él nos pedia plata, a la sefiora mia a cada ratico
la tenia amenazada, llamandola PREGUNTA: como se llama el sefior RESPUESTA:
a él le dicen Caballo PREGUNTA: caballo, y sabe el nombre RESPUESTA: el nombre
si no se lo sé a él sino que le dicen caballo PREGUNTA: le dicen caballo, y ese serior
Caballo usted lo vio alguna vez RESPUESTA: yo no lo conocia PREGUNTA: pero
usted lo conocié RESPUESTA: lo conocimos desde la vez que él llamaba a mi mujer
cada ratico pidiéndole plata, extorsiondndola, que todo eso, que ahi en Reten la
Policia hasta intervino el teléfono de nosotros para oir lo que él le decia a ella, a
él...entonces la Policia...ella dijo, “imaginese, de a donde me levanto yo esa plata
si yo no tengo plata” PREGUNTA: cuanto le pedia RESPUESTA: 7 millones por
primero, entonces le dije “y eso no es nada, después tienes que dar una suma mas
grande”, entonces la Policia de ahi de Reten entonces le dijeron “no, preoctipese,
usted esa plata la va a llevar, nosotros la vamos a entregar para que usted la lleve,
usted no tenga miedo”, pero como ella también es evangélica, entonces ella no

acepto porque ella dijo que lo iban era a matar {(...)”

La sefiora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ, quien fue propietaria de

Los Palmitos expreso:
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“PREGUNTA: el sefior Adolfo Rodrigo Polo Pdez alias Caballo en alguiin momento se
le acercé a usted cuando usted era dueria del predio RESPUESTA: si sefiora, pues
a mi directamente no, me hacia cacerias y le hacia cacerias a los trabajadores, se
metia en la noche, en caballo con lamparas y me ahuyentaba a los trabajadores
PREGUNTA los amenazaba RESPUESTA: si, entraba como amedrantando a los

trabajadores, asustando a los trabajadores”

Asi mismo, el sennor WILSON ALEX SIERRA CASTRO expreso:

“(...) el serfior Caballo en ese momento me manifiesta a mi que yo tengo que
resolverle y le digo “no tengo nada que resolverte, lo que si te puedo decir...” porque
ya habia ido al predio amenazando a los trabajadores mios, fue con unos cuatro
tipos en la noche encapuchados con mechones y con machete y les obligé a salir,
eso fue como a las 2 de la manana, cuando los obligd a salir de ahi del predio, ellos
me llaman y yo voy a Fundacién, no lo pude ver ese dia sino hasta el dia que le
estoy diciendo de la reunion, que eso fue como a los 3 dias, aprovecho y le digo que
mire que al predio no tiene porque acercarse él sin autoridad competente porque
eso es para problemas, entonces me dice “como asi que problema”, yo le dije “si
mijo porque si usted va al predio y me obliga a que mis trabajadores se vayan y un
trabajador mio o yo en su defecto te encuentro alld adentro te puedo dar un
machetazo te puedo dar un tiro lo que sea”, entonces cuando le digo asi habian
unas unidades de la Sijin y nos llevaron a los dos a la Sijin, nos llevaron a los dos
a la Sijin y en la Sijin reza un documento donde el policia le estd diciendo que él no
tiene nada que entrar al predio mio y yo tampoco tengo que decirle mds nada a él,
de acuerdo a eso, como al mes, nojoda de verdad que fue un error de mi parte, él
me intercepta con una moto en el camino y me llevan un papel, no dice nombre pero
me dijeron “ya tu sabes quién es, que tienes que entregar 300 mil pesos para
dejarte quieto o de no miramos a ver”, yo la verdad fue que le dije “dile al que dijo
eso que venga él y me los pida los 300 mil pesos”, si, porque es que yo no tengo
problemas con nadie por ahi, me pidié 300 mil pesos en ese entonces, después de
eso yo no supe mds nada de él pero si supe que habia dicho que de maldad me iba

a meter la parcela en restitucion (...)”

Vistas estas manifestaciones del opositor y los testigos, considera esta Sala
que independiente a que sean ciertos o no, los hechos relatados no cuentan
con aptitud para desvirtuar la calidad de victima alegada por el sefor
ADOLFO POLO PAEZ pues se trata de sucesos posteriores al desplazamiento
del predio Los Palmitos. Asi mismo, si bien el articulo 207 de la ley 1448 de
2011, consagraba como causal de perdida de legitimaciéon para solicitar la
restitucion de tierras cuando se acuda a las vias de hecho para invadir, usar
o ocupar el predio que se pretende, lo cierto es que dicha norma fue declarada

inexequible por la Corte Constitucional en sentencia C-715 de 2012.
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Sin perjuicio de lo anterior, es importante precisar que si bien los declarantes
aseguran haber sido extorsionados por el solicitante no obra en el expediente
prueba alguna de denuncia formulada por ellos ante las autoridades
competentes. Se resalta que en la diligencia de recepcién de la declaracion
del senior WILSON ALEX SIERRA CASTRO, este se comprometio a aportar la
documentacion que soportaba las actuaciones ante la Fiscalia pero ningin
documento aporté al respecto. De igual manera, obra en el expediente el
Informe de 9 de agosto de 2018 emitido por Inspeccion de Policia de E1 Reten
en el que se informa que esa entidad no tiene registro alguno sobre quejas en
las que se involucre al senor ADOLFO POLO ni el predio Los Palmitos (FI.
369).

De lo que si obra prueba es de algunas denuncias y quejas formuladas por el
sennor ADOLFO POLO PAEZ contra el senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO.

Al respecto, obran en el expediente los siguientes documentos:

o Oficio No. 097 de 27 febrero de 2012 dirigido por la Fiscalia al
Comandante de Policia de Fundacion, Magdalena, mediante el cual le ordena
adoptar medidas de proteccion personas por las amenazas que viene
sufriendo por parte del senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO (Cd Fl. 58).

o Queja No. 249 de 10 de noviembre de 2008 formulada por ADOLFO
RODRIGO POLO PAEZ, ante Policia Nacional, por incidente ocurrido en una
oficina de la SIJIN en el cual esta involucrado el seior WILSON SIERRA quien
—segun su dicho - lo amenaz6 de muerte delante de policias cuando se dirigia
a una diligencia relacionada con el predio Los Palmitos en la Personeria de
Fundacion. Informa también que varios agentes de la Policia lo retuvieron
injustificadamente (Cd Fl. 58).

o Oficio No. 221-08 de 10 de noviembre de 2008 emitido por
Procuraduria Provincial de Santa Marta, mediante el cual remite a Oficina de
Control Interno de Policia de Magdalena, queja presentada por ADOLFO
POLO por retencion arbitraria por parte de agentes de la SIJIN (Cd FI. 58).

Como bien se observa, es el seior ADOLFO POLO PAEZ, quien acredita haber
venido recibiendo reproches por su condicion de reclamante de tierras,
quedando claro que todo el acercamiento del solicitante hacia el opositor ha
sido en torno a la reclamacion de su legitimo derecho a la restitucion del

predio por su condicion de victima de desplazamiento forzado.
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Asi las cosas, nada obra en el expediente que controvierta el desplazamiento

que alega el senor ADOLFO POLO PAEZ respecto del predio Los Palmitos.

Asi mismo se tiene que todas las presunciones mencionadas en apartes
anteriores no han sido desvirtuadas y por ello, resulta forzoso entrar a
resolver lo siguiente sobre los negocios juridicos y actos administrativos que
involucran al predio Los Palmitos, celebrados y expedidos con posterioridad

al desplazamiento del seior ADOLFO POLO PAEZ:

o Se declarara inexistente el negocio juridico de compraventa de
posesion celebrado en el afio 2000 entre los sefiores ADOLFO RODRIGO
POLO PAEZ y JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO, sobre el predio Los
Palmitos, ubicado en la vereda San Pedro de la Corona, corregimiento La
Avianca, municipio de Pivijay, departamento de Magdalena, identificado con
FMI No. 222.22636.

o Se declarara nulo el contrato de compraventa de posesion celebrado
entre el senor JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO y la sennora MARGITH VAN
STRAHLEN MARTINEZ, entre 2000 y 2002, sobre el predio Los Palmitos, ya
identificado.

o Se declarara nulo el contrato de compraventa de posesion celebrado a
través de documento privado entre MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ y
MIGUEL ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ el 20 de agosto de 2004 sobre el
predio Los Palmitos, ya identificado.

o Se declarara nulo el contrato de compraventa celebrado a través de
documento privado el 9 de octubre de 2008 entre MIGUEL ANGEL MARTINEZ
GUTIERREZ y WILSON ALEX SIERRA CASTRO cuyo objeto es el predio
denominado Los Palmitos ya identificado.

o Se declarara nulo el contrato de compraventa contenido en Escritura
Publica No. 584 de 4 de noviembre de 2008 otorgada ante Notaria Unica de
Pivijay, celebrado entre MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ y WILSON
ALEX SIERRA CASTRO cuyo objeto es el predio denominado Los Palmitos.

. Se declarara nula de la Resolucion No. 604 de 9 de octubre de 2002
emitida por Incora, mediante la cual se revoca la adjudicacion al senor
ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ.

. Se declarara nula Resolucion No. 421 de 8 de abril de 2003 emitida
por INCORA mediante la cual adjudico el predio Los Palmitos a la senora

MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ.

Coédigo: FRT - 015  Versiéon: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 43 de 64

SGC



TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consejo Superior

de la Judicatura Radicado N° 47001-31-21-004-2017-00077-00.
Rad. Interno N° 0063-2019-02

Y como consecuencia de lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 77 de la
ley 1448 de 2011 se tendra por inexistente la posesion ejercida por los
senores JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO, MARGITH VAN STRAHLEN,
MIGUEL ANGEL MARTINEZ y WILSON ALEX SIERRA CASTRO.

Dicho lo anterior, procedera esta Sala a resolver lo atinente a la buena fe

exenta de culpa alegada por el seior WILSON ALEX SIERRA CASTRO.

12. Buena fe exenta de culpa alegada por WILSON ALEX SIERRA
CASTRO.

La Corte Constitucional en la sentencia C — 330 de 2016, en la que se estudia
la exequibilidad de la expresion exenta de culpa como parametro calificador
del principio de la buena fe — articulos 88, 91, 98 y 105 de la Ley 1448 de
2011- expreso:

“Esta buena fe cualificada, tiene la virtud de crear una realidad juridica o dar por
existente un derecho o situacién que realmente no existia. La buena fe creadora o
buena fe cuadlificada, interpreta adecuadamente una mdxima legada por el antiguo
derecho al moderno: ‘Error communis facit jus’, y que ha sido desarrollada en
nuestro pais por la doctrina desde hace mds de cuarenta anos, precisando que ‘Tal
madxima indica que si alguien en la adquisicion de un derecho o de una situacién
comete un error o equivocacion, y creyendo adquirir un derecho o colocarse en una
situacién juridica protegida por la ley, resulta que tal derecho o situacién no existen
por ser meramente aparentes, normalmente y de acuerdo con lo que se dijo al
exponer el concepto de la buena fe simple, tal derecho no resultard adquirido. Pero

si el error o equivocacién es de tal naturaleza que cualquier persona prudente y

diligente también lo hubiera cometido, por tratarse de un derecho o situacién

aparentes, pero en donde es imposible descubrir la falsedad o no existencia, nos

encontramos forzosamente, ante la llamada buena fe cualificada o buena fe exenta

de toda culpa”. (Subrayas fuera de texto)

Finalmente, debe recordarse que este presupuesto admite flexibilizacion e
incluso, inaplicacién en aquellos casos en los cuales el opositor pertenezca a
poblacion categorizada como vulnerable, esto es, con dificultades serias y
probadas para el acceso a la tierra y a una vivienda digna, tal como lo resalto

la misma Corte:

“Sin embargo, en casos excepcionales, marcados por condiciones de debilidad
manifiesta en lo que tiene que ver con el acceso a la tierra, la vivienda digna o el
trabajo agrario de subsistencia, y siempre que se trate de personas que no tuvieron

que ver con el despojo, el juez deberd analizar el requisito con flexibilidad o incluso

inaplicarlo, siempre al compds de los demds principios constitucionales a los que
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se ha hecho referencia y que tienen que ver con la equidad, la igualdad material,
el acceso a la tierra por parte de la poblacién campesina, o la proteccion de
comunidades vulnerables. De no ser asi, las decisiones podrian tornarse en fuente

de las mismas injusticias que se pretenden superar”.

Precisado lo anterior, deben establecerse en primer lugar las condiciones
subjetivas del senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO, con el fin de determinar
si hay lugar o no a la flexibilizacién o incluso la inaplicacion del presupuesto
de la buena fe exenta de culpa. Estas condiciones deben examinarse al
momento de la negociacion mediante la cual el opositor adquiri6 la propiedad

del predio Los Palmitos.

Al respecto, obra en el expediente el Informe de caracterizacion del senor
WILSON ALEX SIERRA CASTRO elaborado por la UAEGRTD (CD FI. 58), en
el cual se indica que ademas de Los Palmitos, cuenta desde el afio 2007 con
un predio denominado Kuwait ubicado en la vereda San Pedro de la Corona
(Pagina 22). Asi mismo, desde el ano 2007 cuenta con dos parcelas en un
predio de la zona llamado Belén, una de 19 Has y otra de 233 Has, las cuales

explota y habita de manera alterna con su casa en Fundacion (Pagina 29).

De otro lado, obra en el expediente el certificado de tradicion del predio
denominado Kuwai, identificado con FMI No. 222-22703 (Fl. 319-320), el cual
en su anotacion 3 refleja la escritura No. 56 de 15 de noviembre de 2007
otorgada en la Notaria Unica de Pifi6én, contentiva del contrato de
compraventa celebrado entre los sefiores EUSEBIO MANUEL MARQUEZ
RIVERA y WILSON ALEX SIERRA CASTRO, con lo cual queda claramente
demostrado que un ano antes de adquirir el predio Los Palmitos ya contaba

por lo menos con un inmueble constitutivo de Unidad Agricola Familiar.

Junto a este predio Kuwai y junto a los otros dos que segun el Informe de
Caracterizacion elaborado por la UAEGRTD, fueron adquiridos en el ano
2007 es claro que el senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO contaba con otros
bienes inmuebles al momento en que decide adquirir el predio Los Palmitos
(2008).

Aunado a lo anterior, no obra prueba en el expediente de que el sehor
WILSON ALEX SIERRA CASTRO, sea victima de la violencia. Tampoco se

encuentra incluido en el Registro Unico de Victimas como tal, conforme a lo
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expuesto en el Informe de 4° de julio de 2019 emitido por UARIV (Fl. 7-13 C.

Tribunal).

De igual manera, en su declaracion judicial refirio6 que es bachiller y hace
aproximadamente 10 anos contados desde la recepcion de su dicho el 1° de
agosto del ano 2018 - lo que vendria a ser aproximadamente en el ano 2008

- laboraba como agente de Policia:

“PREGUNTA: escolaridad suya RESPUESTA: bachiller PREGUNTA: donde vive
usted RESPUESTA: Barranquilla (...) PREGUNTA: a que se dedica usted
RESPUESTA: ganadero, transportador PREGUNTA: cuanto hace tiene esta
actividad RESPUESTA: aproximadamente 10 afios PREGUNTA: hace 10 anos
RESPUESTA: si PREGUNTA: antes de esos 10 arios a que se dedicaba RESPUESTA:

yo fui Policia”

Lo anterior resulta suficiente para determinar sin lugar a dudas que el
estudio de buena fe exenta de culpa a realizar en el caso del senor WILSON
SIERRA CASTRO, no debe flexibilizarse y mucho menos inaplicarse en
atencion a la situacion personal del opositor para la época en que adquirio el

fundo objeto de este proceso.

Para fundamentar la buena fe exenta de culpa, expreso el senor WILSON
ALEX SIERRA CASTRO que es actualmente y desde el ano 2008 el legal
propietario del predio Los Palmitos, por contrato de compraventa celebrado
con MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ asi como también por negocio
celebrado con el senior MIGUEL ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ. Agrega que
con anterioridad habia sido revocada adjudicacion al sefor ADOLFO

RODRIGO POLO PAEZ.

Informa también que al momento de adquirir el predio no conocia de la
existencia del senor ADOLFO POLO PAEZ y para ese momento el predio se
encontraba en malas condiciones pues no tenia pasto, cercas ni casa; que
hubo acuerdo en el precio con quien se presenté como verdadero propietario,
esto es la senora MARGITH VAN STRALEN MARTINEZ; que conocia sobre la
puesta en venta del predio porque transitaba frecuentemente en la zona ya

que es propietario de una parcela cercana llamada Kuwai.
Enfatiza que no ha tenido relacién con los hechos victimizantes y que obré
con buena fe exenta de culpa pues actué con honestidad, lealtad y rectitud,

con la seguridad de haber empleado todos los medios a su alcance para saber
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al momento de realizar el negocio juridico, que quien lo celebrara era su

legitimo propietario, pagando el precio justo.

Aunado a ello indica que no existia ninguna anotacion en el FMI del predio
sobre despojos o desplazamiento forzado. Finalmente, expresa que exigi6 al
momento celebrar el negocio a la vendedora que solucionara lo relativo a la
prohibicion de enajenar sin autorizacion del INCORA, lo que efectivamente
hizo el vendedor, aportando certificacion de derecho preferencial dirigido a la
Notaria Unica de Fundacion donde el predio quedaba liberado de la medida
cautelar o afectacion y se pudiese realizar el negocio juridico, siendo esto un

acto inequivoco de buena fe exenta de culpa.

Precisado lo anterior, lo primero que debe afirmarse es que el senor WILSON
ALEX SIERRA CASTRO, adquirio el predio denominado Los Palmitos
mediante Escritura Publica No. 584 de 4 de noviembre de 2008 otorgada ante
Notaria Unica de Pivijay, contentiva del contrato de compraventa celebrado

con la senora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ (F1. 217-218).

Para la adquisicion del dominio del predio Los Palmitos, se tuvo en cuenta el
Documento de 15 de octubre de 2008 emitido por INCODER mediante el cual
le informa a la Notaria Unica de Fundacién que no ejercera el derecho de
opcion de compra respecto de Los Palmitos pues tenia mas de 10 afnos de ser
adjudicado conforme a lo dispuesto en la ley 1152 de 2007 vigente para ese

momento.

Recuérdese que el articulo 67 de dicha ley, disminuy¢ la restriccion de venta
de predios adjudicados a titulo de Unidad Agricola Familiar de 15 a 10 afios

(FL. 220).

Sin embargo, a través de dicho contrato se transfirid6 realmente la nuda
propiedad pues la posesion para ese momento era ostentada por el sehor
MIGUEL ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ. En efecto, ya se vio como segun
contrato de compraventa celebrado el 9 de octubre de 2008 entre MIGUEL
ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ (vendedor) y WILSON ALEX SIERRA
CASTRO (comprador) aquel transfiri6 a este la posesion del predio Los

Palmitos (F1. 213).
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Lo anterior, no fue plasmado en el numeral primero del contrato de
compraventa celebrado entre la senora MARGITH VAN STRAHLEN y WILSON
ALEX SIERRA CASTRO contenido en la Escritura Publica No. 584 de 4 de
noviembre de 2008 otorgada ante Notaria Unica de Pivijay, pues en el mismo
se pacto que aquella le transferia no solo el dominio sino también la posesion
material, desconociéndose con ello que la posesion se encontraba en cabeza
del seior MIGUEL ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ. En la citada clausula se

expreso:

“PRIMERO: Que transfiere a titulo de venta real y efectiva a favor del serior WILSON
ALEX SIERRA CASTRO, mayor de edad, vecino de El Reten, de transito por esta
ciudad, identificado con la cedula de ciudadania numero 72.151.164, expedida en

Barrangquilla, los derechos de dominio, propiedad y la posesion material que el

exponente vendedor tiene y ejerce sobre el siguiente bien inmueble: (....)” (Negrilla

y subrayado fuera de texto)

De otro lado, resulta de vital importancia memorar los eventos ocurridos el

dia 6 de noviembre de 2008.

En efecto, se tiene que en esta misma fecha fueron radicados para registro
ante la ORIP de Ciénaga, no solo la Escritura Publica No. 584 de 4 de
noviembre de 2008 otorgada ante Notaria Unica de Pivijay, contentiva del
contrato de compraventa celebrado entre WILSON ALEX SIERRA y MARGITH
VAN STRAHLEN MARTINEZ (anotacion 6), sino también el oficio No. 080025
del 28 de octubre de 2008 emitido por la Personeria Municipal de Pivijay,
mediante el cual se comunicaba al Registrador la medida cautelar de
prohibicion de enajenar o transferir derechos sobre bienes conforme a lo
previsto en la ley 1152 de 2007, la cual habia sido solicitada por el senor

ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ (anotacion 7).

De igual manera, el dia 6 de noviembre de 2008, el senor ADOLFO RODRIGO
POLO PAEZ, dice haber sido retenido por agentes de la Sijin de Fundacion
conforme a lo expuesto en la Queja No. 249 de 10 de noviembre de 2008
formulada por el solicitante ante la Policia Nacional, por incidente ocurrido

en una oficina de la SIJIN (Cd Fl. 58).

En dicha queja expreso el actor lo siguiente:
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Mi queja es contra los senores pertenecientes a la SIJIN de fundacion, ellos tres policlas._ que estaban de
civil, uno monito delgado como 160 de estatura, piel blanca, es mono mono, el otro como indio cara pactja
pelo parao, grueso como 165 de estatura, el otro delgado como 178 de estatura, piel morena, cabello castano
oscuro, quienes el dia 6 de noviembre de 2008, a las 9 de la mafana, cuando iba por la puerta _de la
inspeccion de policia de fundacién, a una reunién con la personera de pivijay de nombre YENIT PtREZ
ALVAREZ, una reunién porque para aclarar por hay unas personas meditas en mis tierras ya que fui
desplazado desde el aio 2000 por el paramilitar alias 44 que delinquia en fundacion y alrededores, siendo
desplazado hacia la sierra nevada y este afo comencé a reclamar mis tierras, entonces cuando paso por la
inspeccion los policias de la Sijin de fundacién anteriormente descrito salieron pidiéndome la cedula uno alto y
me metieron al Comando de la Policia de Fundacion y comenzaron a decirme que yo era un guer(illero y que
yo habia falsificado todos los documentos que presentaba como pruebas de esas tierras eran mias y habia
sido desplazado por grupos paramilitares y que el INCODER debia devolverme de acuerdo a la Igy 1152 de
2007, lo cual rompe el principio de cosa juzgada cuando la tierra dejada de producir, se la adjudican a otra
persona y si la persona habia sido desplaza se la devuelven, y me decian varias altaneriag y dentro de la

. oficina de las sijin esta un sefor de apellido SIERRA, quien decia que el habia comprado mis tierras y se hace
pasar como Capitén de la Policias y anda con sipote de pistola en el cinto y anda metido en las tierras del
MONO ABELLO y compro mis tierras que se llama PARCELACION LOS PALMITOS de 16 hectérgas dado
por el INCORA baijo la ley 135 y este sefior SIERRA grita que yo era guerrillero y le decia a los pqllcias que
me investigara y que cuidado me veia por las tierras porque me mataba y lo dijo delante de los policias de la
sijin, que yo nada tenia que buscar por alla que el le habia comprado MIGUEL MARTINEZ y este le compro a
la mujer del policia JORGE CHARRIS que es el comandante de la Policia del Reten y el dice que tiene una
grabaciones que yo le habia hecho a la sefiora GRICELGA mujer de MIGUEL MARTINEZ y una carta donde
yo la estaba extorsionando con 20 millones de pesos, des pues el GORDO SIERRA me dijo que me daba 5
millones de pesos para que no molestara mas y me quedara quieto, delante los policias de la sijin , en eso se
presento el personero ALVARO, y la personera de pivijar y mi abogado CARLOS GARCIA y le dijeron a los
policias que me soltaran ya que tenian motivos para retenerme y salieron abrazando al abogado qgeAenos no
me tenian retenido y el les dijo que entonces porque me tenian alli dentro, si era para que no asnsue.rfa ala
reunion, ya que una companera de nombre REINERIA SIMANCA me llamo al celular y le dije que I? sijin me
tenia retenido y la sefiora CALIXTA PACHECO se presento a discutir con los policias y llamaron a mi abogado
y a los personeros . /'

RECOMENDACION, SUGERENCIA O ACCION SUGERIDAS POR EL QUERELLANTE

No se porque los policias dejaron que este tipo SIERRA me amenazara de myerte delante de estos pqlicias y
me presionaban para que yo no reclame las tierras que es lo Unico que fengg y el gordo sien.‘a tiene mi
resolucion de titulo de la tierra y los policias que me quitaron la cedula no la/devolvieron y queiro que me
la devuelvan me toco colocar el denuncio, no se si para que yo no reclame fgjtie - quitaron la cedula

Ad g O 1509010

ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ AG. ACOSTA w tREZ ALONSO
Posfirma Querellante Posfirma JEFE DAC-DEMAG
cC: 19560281 T ELEFONC 4312222

Segun lo expuesto en este documento, el dia 6 de noviembre de 2008, el sefior
ADOLFO POLO PAEZ, es retenido y amenazado por agentes de la Sijin de
Fundacion, Magdalena. Lo particular de esta situacion es que dicho incidente
tiene relacién no solo con el predio Los Palmitos sino que también se
encuentra involucrado el senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO quien segin
el solicitante se encontraba alli. Asi mismo, informa el actor en esa reunion
se le presioné fuertemente para que no siguiera adelantando tramites

tendientes a la restitucion del predio Los Palmitos.

La denuncia sobre la ocurrencia de este incidente es un indicio de que
previamente al 6 de noviembre de 2008, ya el sennor WILSON ALEX SIERRA
CASTRO tenia conocimiento de las pretensiones de reclamacion del senor

ADOLFO POLO PAEZ.

Indicio que resulta siendo confirmado por la declaracion del mismo WILSON

ALEX SIERRA CASTRO quien expresé que con anterioridad al incidente

Coédigo: FRT - 015  Versiéon: 02  Fecha: 10-02-2015 Pagina 49 de 64

SGC



TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SGC
SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN RESTITUCION DE TIERRAS

Consejo Superior

de la Judicatura Radicado N° 47001-31-21-004-2017-00077-00.
Rad. Interno N° 0063-2019-02

ocurrido el 6 de noviembre de 2008 sostuvo una reunién con funcionarios

del INCODER en la que hizo presencia el solicitante:

“(...) fuimos a una reunién de Incoder o de Incora en ese tiempo, en Fundacion
Magdalena, y esa reunion revisamos los documentos porque yo fui a hacer verificar
el titulo que la hacia a ella como propietaria del inmueble y el sefior que nos atendié
en Incoder o en Incora no recuerdo bien, nos manifesté que no habia problema que
podiamos correr escritura, cuando eso sucedié fuimos a Pivijay a hacer las
cuestiones de las escrituras, hasta ahi le puedo comentar, o sea eso fue lo que
sucedié cuando para hacer la compra del inmueble PREGUNTA: eso fue ario 2008
RESPUESTA: si promedio doctora si

(-..)

entonces cuando yo fui a la reunién que le estoy diciendo en Fundacion, el serior
que lo apodan Caballo, era lo unico que yo sabia en ese momento, se presenta con
unos documentos, la seniora Margith me dice que no hay ningtin problema, por eso

es que yo le digo que teniamos que ir a Incoder porque ya ahi si sabia de que

habia inconveniente porque el senor estaba reclamando supuestamente

pero hasta donde me dice el sefior Martinez lo estaba era extorsionando porque le
pedia dinero y le hacia llamadas extorsivas que la policia de Reten en ese momento
supuestamente tenia conocimiento, cuando yo fui a donde el senior de Incoder el
serior mostré los documentos que el tenia y la senora Margith mostré los
documentos que ella tenia y el serior de Incoder o de Incora que nos atendié en ese
momento, le manifiesta a él que él fue anulado con una resolucién que tenia la
seriora Margith que la daba como acreedora del bien inmueble, fuera de eso ella
fue la que pagé con recibos y todo que nos mostré en ese momento, pago la deuda

que tenian, eran 7 millones algo, entonces fue cuando hicimos proceder lo de

las escrituras, el serfior Caballo en ese momento me manifiesta a mi que yo tengo
que resolverle y le digo “no tengo nada que resolverte, lo que si te puedo decir...”
porque ya habia ido al predio amenazando a los trabajadores mios, fue con unos
cuatro tipos en la noche encapuchados con mechones y con machete y les obligé a
salir, eso fue como a las 2 de la maniana, cuando los obligé a salir de ahi del predio,
ellos me llaman y yo voy a Fundacién, no lo pude ver ese dia sino hasta el dia que
le estoy diciendo de la reunién, que eso fue como a los 3 dias, aprovecho y le digo
que mire que al predio no tiene porque acercarse el sin autoridad competente porque
eso es para problemas, entonces me dice “como asi que problema”, yo le dije “si
mijo porque si usted va al predio y me obliga a que mis trabajadores se vayan y un
trabajador mio o yo en su defecto te encuentro alld adentro te puedo dar un

machetazo te puedo dar un tiro lo que sea”, entonces cuando le digo asi habian

unas unidades de la Sijin y nos llevaron a los dos a la Sijin, nos llevaron

a los dos a la Sijin y en la Sijin reza un documento donde el policia le esta

diciendo que él no tiene nada que entrar al predio mio y yo tampoco tengo que

decirle mdas nada a él {(...)”

Conforme a lo expuesto en su declaracion, el sefor WILSON ALEX SIERRA
CASTRO reconocié que no solo con anterioridad al incidente en la SIJIN de

Fundacion sino también con anterioridad al otorgamiento de la escritura de
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compraventa ante Notaria Unica de Pivijay con la sefiora MARGITH VAN
STRAHLEN MARTINEZ, ya sabia de la existencia del seior ADOLFO POLO
PAEZ y de sus pretensiones de reclamacion sobre el predio Los Palmitos. Esta
escritura como ya se vio es la No. 584 y fue otorgada el dia 4 de noviembre
de 2008.

Se insiste, antes del 4 de noviembre de 2008 ya el senor WILSON ALEX
SIERRA tenia conocimiento del sefior ADOLFO POLO PAEZ. Y es que no
puede pasar desapercibido que desde el dia 9 de octubre de 2008 el senor
WILSON SIERRA ya habia adquirido la posesion del predio por contrato de
compraventa de compraventa celebrado en esa fecha con el senor MIGUEL

ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ (Fl. 213).

Lo anteriormente expuesto permite a esta Sala descartar por completo que el
sennor WILSON ALEX SIERRA al momento de adquirir el dominio del predio
Los Palmitos en el mes de noviembre de 2008, no tuviera conocimiento de
que el senor ADOLFO POLO PAEZ venia reclamando el inmueble por ser

victima de desplazamiento forzado.

En este orden de ideas, la conducta adecuada de un hombre prudente puesto
en las circunstancias del senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO, hubiera sido
la de indagar con mayor profundidad sobre la veracidad de lo que el senor
ADOLFO POLO PAEZ venia expresandole para ese momento sobre sus
pretensiones respecto del predio Los Palmitos y no mirar con desdén — como
en efecto hizo — todo lo que manifestaba el solicitante a tal punto de

considerarlo como un extorsionista.

Y si ya el senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO habia tenido contacto con el
senor ADOLFO POLO PAEZ para el mes de noviembre y este le habia
manifestado sobre su situacion de desplazamiento, resulta exigible al
opositor, haber acudido ante las autoridades en materia de proteccion a
poblacion desplazada como lo son por ejemplo la Personeria Municipal de
Fundacion o de Pivijay, para verificar sobre la veracidad de lo manifestado
por el solicitante. De haberlo realizado, se hubiera percatado de la existencia
de la medida cautelar ordenada por la Personeria Municipal de Pivijay,
mediante oficio No. 080025 del 28 de octubre de 2008 emitido por la

Personeria Municipal de Pivijay, en el cual se comunicaba al Registrador la
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medida cautelar de prohibicion de enajenar o transferir derechos sobre el

predio Los Palmitos.

Y aunque para el 9 de octubre de 2008 ya habia adquirido la posesion del
predio Los Palmitos por compraventa celebrada con el sefor MIGUEL
MARTINEZ GUTIERREZ a quien ya habia entregado la mitad del precio
pactado — seguin el dicho del opositor - lo cierto es que nada le impedia revertir
el negocio celebrado ante circunstancias sobrevinientes que pudieron haberlo
hecho desistir del contrato, para lo existen las acciones legales pertinentes.
No obstante, decidi6 seguir adelante con el negocio a sabiendas de que estaba

dandose una reclamacion del senor ADOLFO POLO PAEZ.

Y es que para esta Sala resulta completamente llamativo que un oficio de 25
de octubre de 2008 emitido por la Personeria de Pivijay con la medida
cautelar de restriccion de enajenacion haya sido presentado para su registro
en la ORIP de Ciénaga el dia 6 de noviembre de 2008, es decir, luego de mas
de 10 dias de haber sido emitido el oficio ya citado. Por el contrario, la
escritura de compraventa No. 584 de 4 de noviembre de 2008, tan solo duré

dos dias para su radicacion ante la ORIP de Ciénaga.

La inconformidad por la inscripciéon de la escritura de venta fue puesta en
conocimiento por el senor ADOLFO POLO PAEZ ante la ORIP de Ciénaga,
entidad que mediante escrito de 18 de febrero de 2010 (Cd Fl. 58), contesto
informando que fue posible el registro de dicho instrumento porque el sefnor
ADOLFO POLO PAEZ ya no figuraba como propietario y por ende el registro
de la medida cumplia solo funciones de advertencia a terceros sobre la

solicitud del desplazado.

De otro lado, no es posible desconocer que para el anno 2008 el senor WILSON
ALEX SIERRA CASTRO manifesto haber sido agente de Policia, razon por la
cual, pudo haber tenido conocimiento de toda la situacion de violencia que
vivio el municipio de Pivijay, desde finales de los anos 90, especialmente entre
1999 y 2003 cuando se dio un especial auge de paramilitares en la region,
quienes como ya se vio en apartes anteriores, desplegaron para esa época
toda una ofensiva no solo contra grupos de guerrilla sino también contra la
poblacion civil. Al respecto, conviene recordar el principio Pinheiro No. 17.4,

en el cual se dispone que:
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“17.4. Enlos casos en que los ocupantes secundarios hayan vendido las viviendas,
las tierras o el patrimonio a terceros que las hayan adquirido de buena fe, los
Estados pueden considerar la posibilidad de establecer mecanismos para
indemnizar a los compradores que hayan resultado perjudicados. No obstante,
cabe sostener que la gravedad del desplazamiento que originé el abandono de los
bienes puede entranar una notificacion implicita de la ilegalidad de su adquisicién,
lo cual excluye en tal caso la formacion de derechos de buena fe sobre la

propiedad.”

Con base en lo anterior, es claro que la condicion de miembro de la fuerza
publica para época anterior al ano 2008, que ostentaba el senor WILSON
ALEX SIERRA CASTRO - como €l mismo lo manifiesta en su declaracion — es
un indicio de que pudo haber tenido conocimiento de la grave situacion de
orden publico que se presenté en el municipio de Pivijay donde hubo mas de
6000 casos de desplazamiento forzado en el ano 2000. Por esta razon, en
lugar de haber considerado al senor ADOLFO POLO PAEZ como un
extorsionista, debi6 indagar con mayor profundidad sobre su situacion y la
legitimidad de su reclamaciéon, maxime cuando antes de celebrar la
correspondiente escritura publica que lo hizo propietario, habia tenido ya

incidentes o conflictos con el sefior ADOLFO POLO PAEZ.

Visto todo lo anterior es claro que si bien el senor WILSON ALEX SIERRA
CASTRO no tuvo relacion con los hechos victimizantes padecidos por el sefior
ADOLFO POLO PAEZ y que no adquirié por compraventa celebrada con dicho
solicitante sino con otra persona que a su vez contaba con titulo expedido
por el Estado, lo cierto es que las circunstancias anteriormente expuestas no
permiten configurar los presupuestos requeridos para la buena fe exenta de
culpa. En efecto, no es posible hablar del presupuesto subjetivo pues ya en
su consciencia tenia conocimiento de que la adquisicion del fundo seria
controvertida por el senor ADOLFO POLO PAEZ quien para ese momento ya
se encontraba haciéndole reclamaciones para la restitucion en atencion a su
condicion de victima de desplazamiento forzado. Tampoco es posible hablar
del presupuesto objetivo pues como ya se vio, no despleg6 las conductas que
un hombre prudente y diligente hubiera ejercido en sus circunstancias, como
lo es por ejemplo, haber indagado sobre la situacion de desplazamiento que
exponia el solicitante ante las autoridades competentes. Es decir, de haber
acudido a la Personeria de Fundacién se hubiera encontrado con la
declaracion de desplazamiento hecha por ADOLFO POLO PAEZ en el ano

2000 y de haber acudido a la Personeria de Pivijay, se hubiera percatado del
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oficio en el cual se ordenaba la medida cautelar de prohibicion de

enajenacion.

Asi las cosas, al no haber resultado demostrada la buena fe exenta de culpa,
esta Sala no accedera a reconocer la compensacion solicitada por el sefior

WILSON ALEX SIERRA CASTRO.

13. Ocupacion secundaria.

Teniendo claro entonces que no hay lugar a declarar la buena fe exenta de
culpa, procede esta Sala a estudiar si resulta viable reconocer la calidad de
ocupante secundario al sefior WILSON ALEX SIERRA CASTRO, en atencion

a que se encuentra explotando el fundo con ganaderia.

Precisado esto debe tenerse en cuenta que la Corte Constitucional en
sentencia T-315-16, expreso lo siguiente acerca de la calidad de ocupante

secundario:

“5.5.1. Sin embargo, muchos de los opositores que acuden a los procesos de
restitucion no armonizan con la figura de opositores/presuntos victimarios que
planteé la Ley de Victimas para tramitar la restitucién y, en cambio, podrian
tratarse de poblacién (i) igualmente victima [de la violencia, de la pobreza o de
desastres naturales] como la que acude a solicitar la restitucién, que por
su (ii) condicién de alta vulnerabilidad llegé al predio en condiciones de urgencia o
de necesidad, lo que le llevd a instalarse alli bajo una conducta si bien de buena
fe, no necesariamente exenta de culpa, que (iii) no tuvo ni tiene ninguna relacion
directa o indirecta con el despojo del bien; que ademds (iv) su interés no es
necesariamente la titularidad del mismo, sino que reivindica que alli tiene su
vivienda o que del predio deriva sus medios de subsistencia, es decir, que es
un segundo ocupante legitimo; y que (v) como consecuencia de la sentencia de
restitucion estd perdiendo el lugar donde vive o del que depende su minimo vital
en los términos de los Acuerdos Reglamentarios de la Unidad de Restitucién de

Tierras sobre Segundos Ocupantes”. (Negrillas del texto)

Al respecto, obra en el expediente el Informe de caracterizacion del senor
WILSON ALEX SIERRA CASTRO elaborado por la UAEGRTD (CD Fl. 58), en
el cual se indica que ademas de Los Palmitos, cuenta desde el afno 2007 con
un predio denominado Kuwait ubicado en la vereda San Pedro de la Corona
(Pagina 22). Asi mismo, desde el ano 2007 cuenta con dos parcelas en un
predio de la zona llamado Belén, una de 19 Has y otra de 23 Has, las cuales

explota y habita de manera alterna con su casa en Fundacion (Pagina 29).
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Igualmente se refiere en el informe (pagina 45 a 51) que el opositor se dedica
a la ganaderia y al comercio y que obtiene ingresos mensuales de
aproximadamente $6.000.000, de los cuales $2.000.000, son obtenidos de la
explotacion de los predios Los Palmitos y Kuwait los cuales son explotados
de manera conjunta. Los otros $4.000.000, los obtiene de salarios y
honorarios.  Mensualmente dedica al sostenimiento del hogar
aproximadamente $3.500.000. Cuenta con deudas ante entidades
financieras por mas de $500.000.000, pero posee bienes urbanos por valor
de $150.000.000 y vehiculos por valor de $90.000.000. Tiene también

aproximadamente 110 reses y 60 carneros aproximadamente.

Aunado a ello, en su declaracion judicial afirmé lo siguiente:

“PREGUNTA: senior Wilson que actividad tiene usted ahoritica en el predio
RESPUESTA: ganaderia PREGUNTA: ganaderia, y estd...ah, que actividad tiene
RESPUESTA: ganaderia doctora PREGUNTA: y la tiene toda...cuantas hectdreas
tiene o sea junto con la otra que tiene RESPUESTA: hago tres parcelas que son 48
hectareas PREGUNTA: y toda la tiene con ganado RESPUESTA: con ganaderia si

doctora”

De todo lo anteriormente expuesto, es posible inferir claramente que el sefor
WILSON ALEX SIERRA CASTRO no vera afectado sus componentes de
vivienda, acceso a tierra rural y minimo vital. En efecto, es claro que no solo
percibe ingresos provenientes de otros predios distintos a Los Palmitos sino
también de otras actividades como el comercio y la explotacion de otros

predios de su propiedad y/o posesion.

Tampoco vera afectado su derecho al acceso a tierra rural pues cuenta con
otros bienes inmuebles como por el ejemplo el predio denominado Kuwai, el
cual se encuentra ubicado en la misma vereda San Pedro de la Corona donde

se encuentra ubicado Los Palmitos.

Mucho menos vera afectado su derecho fundamental a la vivienda digna pues
no reside ni habita en el predio objeto de restitucion. En su declaraciéon
judicial manifesté que residia en la ciudad de Barranquilla y ademas en la
inspeccion judicial se pudo constatar que en el predio Los Palmitos

actualmente no existe vivienda.

Asi las cosas, es claro que con base en los documentos aportados al

expediente en esta oportunidad, el senor WILSON ALEX SIERRA CASTRO, no
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reune los presupuestos para ser considerado como ocupante secundario y

por ello, esta Sala no decretara ninguna medida de ocupacion secundaria.
14. Conclusiones generales y decision.

Examinados los presupuestos axiolégicos de la accion de restitucion ejercida
por el senor ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ, por intermedio de la UAEGRTD,
esto es, su relacion juridica con el predio Los Palmitos y el abandono forzado
del mismo, asi como también examinada la oposicion, esta Sala amparara el

derecho a la restitucion de tierras invocado por los accionantes.

Correlativamente se negara al opositor WILSON ALEX SIERRA CASTRO tanto
la compensacion de que trata el articulo 98 de la ley 1448 de 2011 como las
medidas de ocupaciéon secundaria por no haber demostrado buena fe exenta

de culpa y vulnerabilidad socioeconémica, respectivamente.

En este punto resulta pertinente anotar que segin la UAEGRTD y el senor
ADOLFO POLO PAEZ, la senora OMAIRA RODRIGUEZ MEZA actualmente no
convive en calidad de companera permanente con el solicitante, ello no es
Obice para ordenar la restitucion a favor de la citada senora de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 4° del articulo 91 y articulo 118 de la ley

1448 de 2011.

Finalmente es importante anotar que si bien durante el transcurso de su
declaracion el senor ADOLFO POLO PAEZ y la senora OMAIRA RODRIGUEZ
afirmaron que esta ultima habia sido beneficiaria de adjudicacion por parte
del INCORA sobre otro predio rural en el ano 2001 aproximadamente - de
donde también se desplazaron - ello no afecta la restitucion ordenada en este
proceso respecto del predio Los Palmitos pues el dominio que el sefnor
ADOLFO POLO PAEZ ostentaba sobre este fundo era ya un derecho adquirido
desde el ano 1994, razoén por la cual, en esta sentencia no se estaria
ordenando la formalizacion del fundo sino regresar las cosas al estado
anterior a la revocatoria de la adjudicacion efectuada por el INCORA en el

ano 2002.

De igual manera, se ordenara lo siguiente:
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o Se declarara inexistente el negocio juridico de compraventa de
posesion celebrado en el ano 2000 entre los senores ADOLFO RODRIGO
POLO PAEZ y JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO, sobre el predio Los
Palmitos, ubicado en la vereda San Pedro de la Corona, corregimiento La
Avianca, municipio de Pivijay, departamento de Magdalena, identificado con
FMI No. 222.22636.
o Se declarara la nulidad del contrato de compraventa de posesion
celebrado entre el senor JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO y la senora
MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ, entre 2000 y 2002, sobre el predio
Los Palmitos, ya identificado.
o Se declarara la nulidad del contrato de compraventa de posesion
celebrado a través de documento privado entre MARGITH VAN STRAHLEN
MARTINEZ y MIGUEL ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ el 20 de agosto de
2004 sobre el predio Los Palmitos, ya identificado.
o Se declarara la nulidad del contrato de compraventa celebrado a través
de documento privado el 9 de octubre de 2008 entre MIGUEL ANGEL
MARTINEZ GUTIERREZ y WILSON ALEX SIERRA CASTRO cuyo objeto es el
predio denominado Los Palmitos ya identificado.
o Se declarara la nulidad del contrato de compraventa contenido en
Escritura Publica No. 584 de 4 de noviembre de 2008 otorgada ante Notaria
Unica de Pivijay, celebrado entre MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ y
WILSON ALEX SIERRA CASTRO cuyo objeto es el predio denominado Los
Palmitos.
o Se declarara la nulidad de la Resolucion No. 604 de 9 de octubre de
2002 emitida por Incora, mediante la cual se revoca la adjudicacion al sefior
ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ.
o Se declarara la nulidad de la Resolucion No. 421 de 8 de abril de 2003
emitida por INCORA mediante la cual adjudico6 el predio Los Palmitos a la
senora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ.
o Se tendra por inexistente la posesion ejercida por los senores JOSE
AGUSTIN CANTILLO CUETO, MARGITH VAN STRAHLEN, MIGUEL ANGEL
MARTINEZ y WILSON ALEX SIERRA CASTRO sobre el predio Los Palmitos.
o Se ordenara a la Oficina de Registros de Instrumentos Publicos de
Ciénaga (Magdalena) que proceda a: I) INSCRIBIR esta sentencia en el folio
de matricula inmobiliaria No. 222-22636; II) INSCRIBIR en el folio senalado,
la prohibiciéon de enajenarlo por el término de dos (2) anos, contados a partir
de su entrega a los solicitantes; III) INSCRIBIR en el folio referenciado, la

medida de proteccion establecida en el articulo 9° de la Ley 387 de 1997,
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siempre y cuando los beneficiarios con la restitucion de manera expresa
manifiesten su voluntad en tal sentido.
o Se ordenara a la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas, que de acuerdo al Modelo de Atencion, Asistencia y Reparacion
Integral a las Victimas — MAARIV y a los Planes de Atencion, Asistencia y
Reparacion Integral — PAARI, se evalue la condicion de vulnerabilidad
ocasionada por el hecho del abandono de los solicitantes, asi como también
de los miembros que integren su nucleo familiar y a partir de la
caracterizacion de la situacion real en que se encuentren, se les brinde
acompanamiento a fin de que accedan a las diferentes medidas ofrecidas en
los planes, programas y proyectos con que cuenta el Estado Colombiano, en
aras de contribuir al goce efectivo de sus derechos y al mejoramiento de su
calidad de vida, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2569 de 2014.
o Se ordenara al Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, que siempre
que del estudio de las condiciones socioeconomicas actuales de los
solicitantes, se determine que cumplen con las condiciones requeridas para
hacerse beneficiario de subsidio para vivienda rural respecto del predio
restituido, se adelante el procedimiento para su otorgamiento. Oficiese en tal
sentido indicando el nombre, documento de identidad, direccion y teléfono
de los solicitantes.
o Se ordenara a la UAEGRTD, que adelante lo pertinente para la
implementacion de proyectos productivos en el predio restituido, conforme a
lo dispuesto en el Acuerdo 46 de 2019.
o Se implementaran respecto del predio entregado a los solicitantes, los
sistemas de alivios y/o exoneracion de pasivos previstos en el articulo 121 de
la Ley 1448 de 2011, en concordancia con lo establecido en el articulo 43 y
subsiguientes del Decreto 4829 del 2011.
o Se ordenara al Ministerio de la Salud y Proteccion Social, brindar a las
solicitantes y a quienes integren su nucleo familiar, asistencia médica y
psicosocial. Para ello, igualmente se dispone que Secretaria de Salud de
Ciénaga (Magdalena), verifique la inclusion de los solicitantes y de quienes
integren sus nucleos familiares, al Sistema General de Salud, y en caso de
no estar incluidos, proceda inmediatamente a su afiliacién en la Entidad
Promotora de Salud del Régimen Subsidiado, siguiendo los lineamientos del
articulo 87 de la Ley 1448 de 2011.
o Se ordenara a la Alcaldia Municipal de Ciénaga (Magdalena), y demas

integrantes del Sistema Nacional de Atencion y Reparacion a las Victimas —
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SNARIV- crear un plan de retorno para dicho municipio, especificamente en
el predio entregado con ocasiéon de esta sentencia.
o Se ordenara a todas las instituciones que integran el SNARIV adelantar
todas las gestiones a su cargo para que el retorno se cumpla con las
condiciones de seguridad y dignidad, que para tal fin estableci6 la
normatividad internacional al respecto.
o Se ordenara al Servicio Nacional De Aprendizaje (SENA), para que
ingrese sin costo alguno a los solicitantes y su respectivo ntucleo familiar, que
voluntariamente asi lo soliciten, a los programas de formacion, capacitacion
técnica y proyectos especiales para la generacion de empleo rural y urbano
que tengan implementados, de acuerdo a la edad, preferencias, grado de
estudios y oferta académica; garantizandoles que efectivamente sean
receptores de subsidios que el SENA otorga para estudiantes, de los fondos
obtenidos por los aportes parafiscales y contribuciones que conforman su
patrimonio.
o Se comisionara para la diligencia de entrega del predio restituido al
Juzgado Cuarto Civil del Circuito Especializado en Restitucion de Tierras de
Sincelejo en Santa Marta, quien en caso de ser necesario ordenara dentro del
término de cinco (5) dias el desalojo o allanamiento, segun el caso, y solicitar
el concurso de la fuerza publica. Diligencia en la cual se deberan observar,
las medidas de desalojo forzoso dispuestas por el Comité de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales, en observacion general No. 07 (Parrafo 1
del articulo 11 del Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y
Culturales) adoptada durante el 16° periodo de sesiones 1997; asi como el
otorgamiento del tiempo necesario para que quien se encuentra actualmente
habitando el fundo y las demas medidas que estime necesarias para la

proteccion personal, familiar y patrimonial de aquel.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, LA SALA CIVIL ESPECIALIZADA EN
RESTITUCION DE TIERRAS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CARTAGENA, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE
LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY

RESUELVE
PRIMERO: AMPARAR el derecho fundamental a la restitucion de tierras
invocado por los solicitantes ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ y OMAIRA

RODRIGUEZ MEZA, sobre el predio denominado “Los Palmitos”, ubicado en

la vereda San Pedro de la Corona, corregimiento de La Avianca, municipio de
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Pivijay, departamento de Magdalena, identificado con FMI No. 222-22636 y
referencia catastral No. 47551000100010714000, por las razones expuestas

en esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR, a favor de los senores ADOLFO RODRIGO POLO
PAEZ y OMAIRA RODRIGUEZ MEZA, la restitucion juridica y material del
predio denominado “Los Palmitos”, ubicado en la vereda San Pedro de la
Corona, corregimiento de La Avianca, municipio de Pivijay, departamento de
Magdalena, identificado con FMI No. 222-22636 y referencia catastral No.
47551000100010714000. El area acogida es de 16 Has 3178 m?. Los

linderos para este inmueble se muestran a continuacion:

Partida Punto d.61 marcado en el plano No. 77-551-424

Norte Con parcela Santa Ines, de Rafael Lara, del predio San Pedro, en 368
metros del punto de partida d.61 al punto d.60; con la parcela Las Brisas,

de Santander Duran, en 126 metros del punto d.60 al punto d.59

Sureste Con terrenos de Hernando Perez, carreteable en medio, en 694 metros del

punto d.59 al punto d.56

Oeste Con terrenos de Rodrigo Garcia, carreteable al medio, en 647 metros del

punto d.56 al punto de partida d.61 y, encierra.

TERCERO: DECLARAR INFUNDADA la oposicion presentada por el sefior
WILSON ALEX SIERRA CASTRO, en cuanto a los presupuestos axiologicos
de la accion de restitucion y buena fe exenta de culpa. Como consecuencia

de ello, se niega la compensacion de que trata el articulo 98 de la ley 1448 de
2011.

CUARTO: NEGAR la calidad de ocupante secundario del senor WILSON
ALEX SIERRA CASTRO, respecto del predio denominado “Los Palmitos”,

objeto de este proceso.

QUINTO: RESOLVER lo siguiente acerca de los negocios juridicos celebrados
y actos administrativos expedidos con posterioridad al desplazamiento del

solicitante ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ:

5.1. DECLARAR INEXISTENTE el negocio juridico de compraventa de
posesion celebrado en el anno 2000 entre los sennores ADOLFO RODRIGO
POLO PAEZ y JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO, sobre el predio Los

Palmitos, ubicado en la vereda San Pedro de la Corona, corregimiento La
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Avianca, municipio de Pivijay, departamento de Magdalena, identificado con

FMI No. 222.22636.

5.2. DECLARAR LA NULIDAD del contrato de compraventa de posesion
celebrado entre el senor JOSE AGUSTIN CANTILLO CUETO y la senora
MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ, entre 2000 y 2002, sobre el predio

Los Palmitos, ya identificado.

5.3. DECLARAR LA NULIDAD del contrato de compraventa de posesion
celebrado a través de documento privado entre MARGITH VAN STRAHLEN
MARTINEZ y MIGUEL ANGEL MARTINEZ GUTIERREZ el 20 de agosto de
2004 sobre el predio Los Palmitos, ya identificado.

5.4. DECLARAR LA NULIDAD del contrato de compraventa celebrado a
través de documento privado el 9 de octubre de 2008 entre MIGUEL ANGEL
MARTINEZ GUTIERREZ y WILSON ALEX SIERRA CASTRO cuyo objeto es el

predio denominado Los Palmitos ya identificado.

5.5. DECLARAR LA NULIDAD del contrato de compraventa contenido en
Escritura Publica No. 584 de 4 de noviembre de 2008 otorgada ante Notaria
Unica de Pivijay, celebrado entre MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ y
WILSON ALEX SIERRA CASTRO cuyo objeto es el predio denominado Los

Palmitos.

5.6. DECLARAR LA NULIDAD de la Resolucion No. 604 de 9 de octubre de
2002 emitida por Incora, mediante la cual se revoca la adjudicacion al senor

ADOLFO RODRIGO POLO PAEZ.

5.7. DECLARAR LA NULIDAD de la Resolucion No. 421 de 8 de abril de 2003
emitida por INCORA mediante la cual adjudico6 el predio Los Palmitos a la
senora MARGITH VAN STRAHLEN MARTINEZ.

5.8. TENER POR INEXISTENTE la posesion ejercida por los senores JOSE
AGUSTIN CANTILLO CUETO, MARGITH VAN STRAHLEN, MIGUEL ANGEL

MARTINEZ y WILSON ALEX SIERRA CASTRO sobre el predio Los Palmitos.

SEXTO: ORDENAR a la Oficina de Registros de Instrumentos Publicos de
Ciénaga (Magdalena) que proceda a: I) INSCRIBIR esta sentencia en el folio
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de matricula inmobiliaria No. 222-22636 y cancelar las medidas cautelares
registradas con anterioridad en este asunto; II) INSCRIBIR en el folio
senalado, la prohibicion de enajenarlo por el término de dos (2) anos,
contados a partir de su entrega a los solicitantes; III) INSCRIBIR en el folio
referenciado, la medida de proteccion establecida en el articulo 9° de la Ley
387 de 1997, siempre y cuando los beneficiarios con la restitucion de manera
expresa manifiesten su voluntad en tal sentido. En su oportunidad se oficiara
a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Ciénaga (Magdalena),

anexando copia autentica de la sentencia con constancia de ejecutoria.

SEPTIMO: ORDENAR a la Unidad para la Atencion y Reparacion Integral a
las Victimas, que de acuerdo al Modelo de Atencion, Asistencia y Reparacion
Integral a las Victimas — MAARIV y a los Planes de Atencion, Asistencia y
Reparacion Integral — PAARI, se evalue la condicion de vulnerabilidad
ocasionada por el hecho del abandono de los solicitantes, asi como también
de los miembros que integren su nucleo familiar y a partir de la
caracterizacion de la situacion real en que se encuentren, se les brinde
acompanamiento a fin de que accedan a las diferentes medidas ofrecidas en
los planes, programas y proyectos con que cuenta el Estado Colombiano, en
aras de contribuir al goce efectivo de sus derechos y al mejoramiento de su

calidad de vida, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 2569 de 2014.

OCTAVO: ORDENAR al Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, que
siempre que del estudio de las condiciones socioeconémicas actuales de los
solicitantes, se determine que cumplen con las condiciones requeridas para
hacerse beneficiario de subsidio para vivienda rural respecto del predio
restituido, se adelante el procedimiento para su otorgamiento. Oficiese en tal
sentido indicando el nombre, documento de identidad, direccion y teléfono

de los solicitantes.

NOVENO: ORDENAR a la UAEGRTD, que adelante lo pertinente para la
implementacion de proyectos productivos en el predio restituido, conforme a

lo dispuesto en el Acuerdo 46 de 2019.

DECIMO: IMPLEMENTAR respecto del predio entregado a los solicitantes,
los sistemas de alivios y/o exoneracion de pasivos previstos en el articulo 121
de la Ley 1448 de 2011, en concordancia con lo establecido en el articulo 43

y subsiguientes del Decreto 4829 del 2011.
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DECIMOPRIMERO. ORDENAR al Ministerio de la Salud y Proteccion Social,
brindar a las solicitantes y a quienes integren su nucleo familiar, asistencia
médica y psicosocial. Para ello, igualmente se dispone que Secretaria de
Salud de Ciénaga (Magdalena), verifique la inclusion de los solicitantes y de
quienes integren sus nucleos familiares, al Sistema General de Salud, y en
caso de no estar incluidos, proceda inmediatamente a su afiliacion en la
Entidad Promotora de Salud del Régimen Subsidiado, siguiendo los
lineamientos del articulo 87 de la Ley 1448 de 2011. Oficiese en tal sentido
indicando el nombre, documento de identidad, direccion y teléfono de los

solicitantes y sus nucleos familiares.

DECIMOSEGUNDO. ORDENAR a la Alcaldia Municipal de Ciénaga
(Magdalena), y demas integrantes del Sistema Nacional de Atencién y
Reparacion a las Victimas — SNARIV- crear un plan de retorno para dicho
municipio, especificamente en el predio entregado con ocasion de esta

sentencia.

DECIMOTERCERO: ORDENAR a todas las instituciones que integran el
SNARIV adelantar todas las gestiones a su cargo para que el retorno se
cumpla con las condiciones de seguridad y dignidad, que para tal fin

establecio la normatividad internacional al respecto.

DECIMOCUARTO: ORDENAR al Servicio Nacional De Aprendizaje (SENA),
para que ingrese sin costo alguno a los solicitantes y su respectivo nucleo
familiar, que voluntariamente asi lo soliciten, a los programas de formacion,
capacitacion técnica y proyectos especiales para la generacion de empleo
rural y urbano que tengan implementados, de acuerdo a la edad,
preferencias, grado de estudios y oferta académica; garantizandoles que
efectivamente sean receptores de subsidios que el SENA otorga para
estudiantes, de los fondos obtenidos por los aportes parafiscales y

contribuciones que conforman su patrimonio

DECIMOQUINTO: COMISIONAR para la diligencia de entrega del predio
restituido al Juzgado Cuarto Civil del Circuito Especializado en Restitucion
de Tierras de Sincelejo en Santa Marta, quien en caso de ser necesario
ordenara dentro del término de cinco (5) dias el desalojo o allanamiento,

segun el caso, y solicitar el concurso de la fuerza publica. Diligencia en la
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cual se deberan observar, las medidas de desalojo forzoso dispuestas por el
Comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, en observacion
general No. 07 (Parrafo 1 del articulo 11 del Pacto Internacional de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales) adoptada durante el 16° periodo de
sesiones 1997; asi como el otorgamiento del tiempo necesario para que quien
se encuentra actualmente habitando el fundo y las demas medidas que
estime necesarias para la proteccion personal, familiar y patrimonial de

aquel.

DECIMOSEXTO: Notifiquese la decision adoptada a las partes e
intervinientes utilizando el medio mas expedito posible. Por secretaria

elabérense las comunicaciones y oficios del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
FIRMADO ELECTRONICAMENTE
ADA LALLEMAND ABRAMUCK
Magistrada

FIRMADO ELECTRONICAMENTE FIRMADO ELECTRONICAMENTE
MARTA PATRICIA CAMPO VALERO LAURA ELENA CANTILLO ARAUJO
Magistrada Magistrada

Con aclaracion de voto Con aclaracion de voto
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